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Approche discursive des « Gros Mots de la politique »

Ghislaine ROLLAND-LOZACHMEUR
EA 4249 HCTI, Cancéropole Grand Ouest, Centre Frangois Viete, Brest (France)
ghislaine.lozachmeur@univ-brest.fr

A THEMATIQUE DES « Gros mots de la politique » que nous
avons interrogée dans ce deuxiéme numéro d’Argotica, I'a été
dans une perspective lexicologique, sémantique, stylistique et
sémiotique. Le langage a la double fonction de permettre aux
locuteurs de désigner des choses et d’exprimer des valeurs, ce
qui ouvre la question des connotations (déplaisantes dans le cas du gros mot)
ou des effets que prennent ces mots. (Bally, 1921). Nous avons, dans cette
perspective, envisagé toute production langagiere pour des sujets engagés
dans des stratégies d’interlocution, des positions sociales ou des conjonctures
historiques, avec une intention plus ou moins réfléchie d’'influencer les desti-
nataires. De fait, retenir la dimension énonciative est central si I'on adopte
une perspective d’analyse du discours (Maingueneau, Charaudeau, 2002).

Du mot au discours

Aussi avons-nous choisi d’orienter les études sur les notions traditionnelles
de discours et de mot, notions critiquées tout au long du XXe¢ mais qui nous
permettent d’explorer la langue dans ses rapports, par exemple, avec le
politique dans le cas des gros mots que nous considérons. Le mot est ap-
préhendé généralement comme unité distinctive, signifiant graphique situé
entre deux blancs. Mais il est, également, une « notion hétérogene » qu'’il est
difficile de définir (Branca-Rosoff, 1998) et qui reléeve a la fois de l'unité
phonique, fonctionnelle abstraite ou sémantique. La linguistique, sciences
du langage, appréhende son objet d’étude au moyen d’un métalangage
indispensable. Il faut donc poser les variations d’emplois du mot. On peut
citer Marc Wilmet (2003 : 38) :

Qu’est-ce qu'un mot ?

Le terme coiffe des réalités disparates : (1) le mot graphique ou « pour I'ceil »,
repérable grace aux deux espaces blancs qui le démarquent, (2) le mot phoné-
tiqgue ou « pour 'oreille », qu’isolent deux pauses, (3) le mot sémantique ou
« pour le sens », et (4) le mot lexicographique ou « mot du dictionnaire ».
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Ajoutons que si 'on choisit de parler de « morpheme », unité minimale
porteuse de sens, on ne retrouve pas 1'idée d'unité graphique. Depuis
I'étymologie « muttum », son émis, le mot posseéde donc un sens dominant
d’unité autonome « forme libre douée de sens qui entre directement dans la pro-
duction de la phrase » (Robert, 2007), « élément signifiant et désignatif du lan-
gage » (Rey, 2004). Citons également Furetiere (1690) qui donne « parole de
une ou plusieurs syllabes ». De nombreuses variations existent dans la fagon
dont on I'aborde. Cependant, si on 1'observe la tradition de I'écrit, le mot
reste une notion claire et spontanément comprise par les usagers de la
langue. Ainsi le constat de Saussure (1967 : 223) :

Il faudrait chercher sur quoi se fonde la division en mots - car le mot, malgré
la difficulté qu’on a a le définir, est une unité qui s'impose a l'esprit, quelque
chose de central dans le mécanisme de la langue ; - mais c’est la un sujet qui
remplirait & lui seul un volume.

De ces discussions, nous pouvons dégager les notions de « mot de langue »
et de «mot de discours ». L’analyse du mot de langue s’attache aux pro-
priétés de ce mot sur la chaine paradigmatique, de sa morphologie a son
sens lexicographique. Le mot de discours, inséré dans la chaine syntagma-
tique, fondu dans la parole, fait appel pour son interprétation a l'acte
d’énonciation supposé par son emploi. Benveniste (1974 : 224-225) dis-
tingue ainsi niveau sémiotique et niveau sémantique. Il considere le mot
comme « unité sémantique » :

Apres tant de débats et de définitions sur la nature du mot (on en a rempli
un livre entier), le mot retrouverait ainsi sa fonction naturelle, étant 'unité
minimale du message et 'unité nécessaire du codage de la pensée.

Cela dit, si le mot est une unité difficile a cerner et a stabiliser en langue, il
ne peut étre interprété qu’a l'intérieur d’espaces discursifs, moment ou
I’analyse lexicographique rejoint ’analyse du discours et ot le mot entre
dans des combinatoires avec les autres mots de la langue. Nous consta-
tons dans les débats qui animent la vie publique que les mots de la
langue, qui trament nos échanges et construisent nos concepts, peuvent
avoir un fort retentissement sur les individus et cela, a chaque époque.
Les mots ne sont jamais neutres quand ils se fondent dans la phrase, dans
le discours. Ils conquiérent de nouveaux espaces culturels, politiques,
sociaux, se libérent de leur carcan, cherchent a affronter les tabous et les
stéréotypes, ou a se conformer a la doxa. Le langage participe a la cons-
truction de la réalité sociale. Pour Guilhaumou (1998 : 126), qui se penche
sur le mot nation :
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Une fois affirmée la part foncierement subjective du mot de nation, il est
possible de le resserrer dans un point de vue plus strictement lexicologique.
De fait cette notion-concept devient une unité lexicale distinctive de la spéci-
ficité révolutionnaire francaise dans une perspective comparative et se régu-
larise par son association a d’autres mots (« constitution », « représenta-
tion », « ordre », « pouvoir », etc.) qui tendent a configurer le champ séman-
tique de la politique moderne.

Ainsi par leur force d’expression et leur pouvoir et parce qu’ils sont por-
teurs d'une charge émotionnelle, ils peuvent se transformer en armes dont
le locuteur choisit la qualité suivant le public auquel il s’adresse, sa straté-
gie argumentative et son état d’esprit du moment. Le mot est donc une voie

d’acces au sens pour les sciences sociales (Branca-Rosoff, 1998 : 7-8) :

soit qu’elles aient envisagé le lexique comme moyen de désignation des réfé-
rents, cherchant ainsi a mettre en rapport la langue et I'univers extérieur ;
soit que, dans un deuxiéme sens qui intégre la théorie de l'arbitraire du
signe, elles aient considéré le lexique comme un systéme qui impose aux lo-
cuteurs une certaine facon de concevoir le monde. Les mots expriment alors
la vision subjective d'une société ou d"un groupe social. Dans les deux cas,
I'inventaire du vocabulaire et des usages de ce vocabulaire constitue une
source précieuse pour I'histoire des mentalités.

Des lors, comment envisager le mot? Sur ces décalages Branca-Rosoff
(1998 : 36) conclut :

L’analyse s’oriente aujourd’hui vers la compréhension de tels effets de « bou-
gé ». Effets induits par la complexité de la fonction-auteur. Effets suscités par
les espaces ménaggés entre les divers fonctionnements du mot. La disjonction
entre le mot autonome en énoncé et le mot comme catégorie grammaticale
produit la possibilité des décalages entre la forme graphique au XVlle et la
forme graphique actuelle. Les distorsions entre le mot-forme et le mot-sens
renvoient aux différents programmes de traitement du sens mis en ceuvre par
les dictionnaires. Les différences entre les énonciateurs entrainent les glisse-
ments des significations alors méme que les formes sont identiques.

Politique et langage

C’est de ce constat qu’a jailli I'idée de s’intéresser aux « gros mots » utili-
sés dans la vie politique, comme voie d’accés au sens. Fiala (2014) dans
son analyse de la «passion sociale du politico-langagier, constitutive de
l'imaginaire national » remarque justement que la dimension langagiére est
incontournable pour qui veut saisir et interpréter le discours politique,
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liens amplifiés par le développement des moyens de transmission de la
pensée :

Politique et langage, éléments constitutifs du lien social et de sa conflictuali-
té, sont particulierement indissociables dans la société francaise. Ils sont om-
niprésents et quasiment inséparables dans 1'espace public: débats institu-
tionnels, juridiques, législatifs sur fond de définitions et de dénominations
controversées, joutes oratoires parlementaires ou partisanes, polémiques
médiatiques présentées comme performances sportives ou théatrales ot la
forme et le succes 'emportent sur le fond et les principes, événements dis-
cursifs construits par les agendas de communicants, mises en scéne répétées
d’« éléments de langage », d’effets d’annonce, actes de langages en tout
genre, petites phrases, qualificatifs plus ou moins insultants aux consé-
quences judiciaires diverses, commentaires médiatiques continus, échanges
amplifiés dans les réseaux numériques sociaux, conduisant fréquemment a
des violences verbales qui portent sur les normes de langue, la légitimité, la
bienséance, enquétes d’opinion alimentant des controverses et des polé-
miques quasiment permanentes, titres et chroniques de presses jouant sur
les mots, caricatures, imitations, humoristes associant I'image et le verbe,
publications en tout genre.

Dans ce champ d’investigation ainsi délimité, nous prenons « gros mot » au
sens de mot grossier ou trivial, qui manque de finesse, de raffinement, de
délicatesse et qui inclut le mot issu de l'argot, du jeu de langage et le mot
de niveau de langue familier. Il peut s’agir, sur le terrain politique, d'une
parole offensante, d'une qualification ressentie comme outrageante, d'une
interjection grossiere, adressée a un adversaire politique, dans un contexte
d’insultes, d'invectives, de quolibets, liés aux joutes ,aux débats, aux polé-
miques que la vie politique suscite.

Ainsi, au moment du débat sur I'IVG en 1974, Simone Veil essuie-t-elle
des attaques tres violentes, ot la grossiéreté a bonne place (Bouchet, 2010 :
234):

Je n'imaginais pas la haine que j'allais susciter, la monstruosité des propos
de certains parlementaires, ni leur grossiéreté a mon égard. Une grossiereté
inimaginable. Un langage de soudards. Car il semble qu’en abordant ce type
de sujets, et face a une femme, certains hommes usent spontanément d'un
discours empreint de machisme et de vulgarité.

En politique, le gros mot est difficile a admettre comme 1'ont montré les épi-
sodes de « casse-toi pauv’con » ou de « racaille » de Nicolas Sarkozy, de « khmers
roses » de Christian Vanneste, de « sous-hommes » de Georges Fréche, de « capi-
taine de pédalo » de Jean-Luc Mélenchon. Citons également les... « fayot », « dé-
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magogue », « bateleur vulgaire », « vieux cheval de retour de la politique » dirigés
contre Jean-Marie Le Pen (Fuligni, 2011: 287). Le gros mot transgresse la
norme, les conventions sociales, dans le monde politique qui se veut policé,
exemplaire, respectueux des personnes et du savoir-vivre. Pour Laurence Ro-
sier (2006), « le gros mot est un terme qui reléve d'un registre décalé, essentiellement
trivial, dans une situation de communication basée sur le bon usage. »

Les gros mots

Les gros mots sont dans l'opinion commune considérés comme cons-
tamment scabreux, scatologiques, gorgés de haine, et atteignent a ces
bons usages dans trois domaines principaux : la religion, le sexe et la
fonction excrémentielle (Guiraud, 1975). A titre d’exemple, Louis Napo-
léon Bonaparte est qualifié par Victor Hugo de « criminel », « filou »,
« bouffon », « pygmée », « avorton », « Césarion », « Naboléon ». (Bouchet,
2010 : 80)

En outre, dans leur emploi, les gros mots sont autant des actes a force
perlocutoire (Searle, Austin) que des mots parce qu’ils sont toujours dom-
mageables pour autrui. IIs agressent, catégorisent en dévalorisant et rabais-
sant celui qui en est la cible. Ils ne sont pas seulement une décharge émo-
tive (Benveniste, 1974), avec une fonction cathartique pour évacuer sa co-
lere personnelle, purger ses émotions, ses angoisses d'une situation qu’on
ne maitrise pas, qui ferait presque penser qu’il y a un « bon usage des gros
mots » et qui rappellerait a 'homme qu’il est fait de «chair, de sang et
d’ordure » : « « Usage, certes, qu’on ne conseille pas et qui dépend des circons-
tances et des individus et qui, dans tous les cas, doit rester prudent et modéré »
(Guiraud, 1975 : 25).

De fait, les gros mots sont un langage de la dépréciation. Ils visent bien
quelqu’un qu’on « implante en face de soi » et qu'on disqualifie indirecte-
ment par le biais du niveau de langue choisi, grossier, outrancier : « C’est
toujours le meme mécanisme qui fait passer la valeur, de l'usager du signe sur le
signe lui-méme et sur la chose qu'il désigne. » (Guiraud, 1975 : 22)

Il en va ainsi de la grossiéreté qui se répand sur la cible par le biais de
cette diatribe et qui agit comme une atteinte violente, dont la victime a bien
du mal a supporter la blessure :

Comme toute valeur, la « grossiereté » est un jugement porté sur un indi-
vidu, une chose, un mot et une qualité qui lui est attribuée. Un gros mot
est « grossier » dans la mesure ou il est reconnu et assumé comme tel. Et
dans ce cas la grossiéreté du mot désigne la grossiéreté de la chose nom-
meée.

(Guiraud, 1975)
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En méme temps, le gros mot nous parle de celui qui le profere et peut se re-
tourner contre son auteur, parce qu’il souléve ainsi I'opprobre du milieu po-
litique. Des personnalités d’horizons politiques différents peuvent s’opposer
a de telles pratiques et exclure des spheres sociales le contrevenant, parce
que la scéne politique est un lieu qui se doit de respecter des codes de rela-
tions sociales.

Cela explique que « casse-toi pauv’con » ait pu choquer, non seulement a
cause du mot «con » enregistré comme gros mot (Guiraud, 1975 : 57-76) et
insulte, mais parce qu’il est une infraction aux attentes de 1'opinion concer-
nant le discours d'un président, d'un ministre ou d’un homme politique.
Bien stir, «con» est un mot qui prend son sens en contexte, allant de
I'équivalent d’« enfoiré, crétin, nigaud... » a I'hypocoristique « petit con »
dans un contexte intime et familier. Ainsi Pierre Desproges, maniant 1'arme
délicate de l'ironie :

Comment reconnaitre un con ? Le mot « con » appartient a la langue fran-
caise et a elle seule. Aucune langue étrangere ne peut se flatter de posséder
un mot tout a fait équivalent au mot « con ». Cette carence grammaticale est
d’autant plus surprenante que, nous le savons depuis toujours, les étrangers
sont TOUS des cons.

(cité par Rosier, 2006 : 56)

Mais chacun se fait une représentation de ce que doit étre le discours d'un
président de la République en fonction des discours qu’il a en mémoire
selon sa culture et les modéles qu’il connait (Martin, 1987). Guiraud (1975 :
12) nous le rappelle :

Grossier est le contraire de poli. C'est pourquoi la nature et la fonction de la
« grossiéreté », et celles des « gros mots » qui constituent son langage, ne
peuvent étre pleinement comprises qu’a travers une histoire de la « poli-
tesse » et de ses lointaines, mais toujours puissantes, racines dans la courtoi-
sie médiévale.

Bien stir, la politesse préfére l'euphémisme qui couvre l'obscéne et
I'indécent d"un voile prude. En outre, il va de soi que la valeur de gros-
siereté du mot est relative et subjective et fonction des contextes de dis-
cours et des tabous auxquels on est plus ou moins attaché. Et « tout mot
peut, par son contexte d’emploi conflictuel, devenir une insulte » (Rosier,
2006 : 41)

Si on s’intéresse a la frontiére entre gros mot et insulte, les gros mots sont

des insultes quand ils sont adressés a autrui; ce qu’illustre cet exemple
donné par Laurence Rosier (2006 : 23) :
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Si j'emploie I'expression wallonne « Fate comm’” ein” bite d’ours », je suis gros-
sier en vertu notamment du terme bite, mais si jadresse a un interlocuteur :
« Eh petite bite, tu vas te taire », je I'insulte. A noter que bite peut aussi étre
usité comme une sorte de mots doux, toujours en Wallonie : « Salut bite » !

Vers une typologie du gros mot

Des lors comment définir le gros mot et dégager une typologie des gros
mots ? Pour Guiraud (1975),

Un gros mot se définit a la fois par son contenu, c’est-a-dire les choses aux-
quelles il réfere, telles que la sexualité, la défécation, la digestion, et par son
usage, c’est-a-dire les classes sociales - plus ou moins « populaires », « vul-
gaires » et « basses » - qui 'emploient ordinairement ».

Nous pouvons remarquer que mot grossier (caractérisé par son contenu) et
mot bas (en relation avec son usage) ne se confondent pas, tout comme gros
mot n’est peut-étre pas entierement recouvert par obscénité et scatologie.

Si nous considérons les types de « gros mots » répertoriés, la description
montre qu’il peut s’agir d'unités isolées, membres d'un paradigme, corres-
pondant a des « parties du discours » ou des mots syntagmatiques, des collo-
cations, ot I'effet de « gros mot » se dégage de la combinaison. Sur le plan lexi-
cologique, on s’intéresse prioritairement aux noms, dans leur fonction de no-
mination et, par la suite, aux antonomases. Ici, la dénomination des référents
visés est fonction des situations sociales politiques, des rapports de force au
sein des groupes sociaux. Une autre donnée importante est que 1'énonciateur,
prend une place éminente dans ces choix de gros mots, du fait de I'évaluation
subjective que cela suppose. Cette subjectivité se marque alors sur le plan syn-
taxique car la dénomination met en ceuvre la notion d’enclosure, types
d’expressions modales a la « fonction enclosive » (Legallois, 2005) :

La classe des enclosures, telle qu’elle est constituée par les différentes ana-
lyses, est assez hétérogene puisqu’elle comporte aussi bien des adverbes (lit-
téralement, véritablement, vraiment, presque, déja, comme, etc.), des adjectifs (vrai,
véritable, authentique, etc.), des syntagmes nominaux (une sorte de, une espéce
de, etc.), des syntagmes prépositionnels (par excellence, d’une certaine maniére,
etc.), ou encore, pour F. Rastier, des constructions syntaxiques telles que X
estle Y de Z (Le Concorde est le TGV des avions).

Il peut s’agir d’appellatifs péjoratifs. Il en est ainsi par exemple du roi
Louis-Philippe qui est accablé, dans la presse d’opposition, de représenta-
tions comme « batracien grotesque (« roa »), « perroquet en uniforme », « rat »,
« chapon, c’est-a-dire coq dévirilisé » ou « affublé d'un parapluie, signe de vulgari-
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té petite-bourgeoise et d'impuissance sexuelle (cet objet est un substitut symbolique
pour un membre viril absent) ». (Bouchet, 2010 : 49). Charles de Gaulle s’est
vu qualifié de : « le Connétable », « le Général Micro », « Charlot », « la Grande
Zohra » (Fuligni, 2011 : 212). Citons également Jean-Luc Mélenchon qui a
usé pour Marine Le Pen des qualificatifs de « semi-démente », « réactionnaire
confite » et « bigote mal éveillée ». (Fuligni, 2011 : 288). Ou ce propos de Jean-
Louis Bourlanges pour désigner Ségolene Royal : « Il y a du mérovingien dans
cette femme-la : Ségoléene Royal, c’est une Frédégonde qui serait passée par la Star
Ac. » (Fuligni, 2011 : 382).

D’une grande production, les prédications par une enclosure adjectivale
dégradante (Rosier, 2006 : 67) comme par exemple « espéce de pédés » sont
fréquemment relevées. Notons également « il a l'influence d’une punaise et le
charisme d’une praire » appliqué a Hervé Morin par Nicolas Sarkozy (Fuli-
gni, 2011 : 329), a qui I'on doit dans le méme registre : « Il a tout lu, tout rete-
nu, mais hélas a l'envers. C’est une vraie migraine a lui tout seul. » pour quali-
fier Alain Madelin. (Fuligni, 2011 : 299). Aussi fréquentes, les prédications
avec enclosure insultante se répandent dans les polémiques politiques
comme « Saloperie de musulmans » ou « C'est vrai qu’il a une tronche de con, ce
Fabius. Pauvre France, dans ce pays, on ne peut plus rien dire. » (Fuligni, 2011 :
185) Ce syntagme prend sa force dans le contexte politique national ou in-
ternational générateur de tensions violentes comme cette polémique en
2006 out Dominique de Villepin qualifie I'intervention de Frangois Hollande
de «lacheté » : « Monsieur Hollande, il est des moments dans la démocratie oul
I'on ne peut pas dire n’importe quoi. [...] Et je dénonce la facilité et je dirai méme
en vous regardant, la ldcheté, la lacheté qu’il y a dans votre attitude. » (Boucher,
2010 : 257-259)

Francois Hollande, ainsi interpellé, rétorque que Dominique de Villepin,
auteur de la précédente insulte, « brutalise le débat public ».

Tout cela peut s’accompagner d'une marque phonatoire spécifique qui
touche a la profération et que nous retrouvons a l'écrit par des structures
exclamatives ou des classifications dégradantes comme ces propos insul-
tants pimentés de gros mots visant Alain Juppé: «ca fait longtemps qu’il
pratique le tri sélectif : il y a lui et les cons | C’est-a-dire nous. »

Arrogant, pete-sec, cassant, a I'époque on vous aurait mis en compétition
avec la porte d’entrée de Fleury-Mérogis, jaurais eu du mal a vous départa-
ger. Une vraie teigne ! Et la fois o1 vous avez viré la totalité des femmes du
gouvernement, les fameuses juppettes : cinq ou six d'un seul coup : « Allez,
ouste les gonzesses ! Dehors ! Au tricot les greluches ! » Gros succes dans
I’électorat féminin... » de Didier Porte.

(Fuligni, 2011 : 269)
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Des contributions variées

Ce numéro d’Argotica a permis de faire dialoguer les contributeurs autour
de plusieurs perspectives du « Gros Mot » en politique. Ils explorent ce
terrain varié selon différents corpus. Leur approche a en commun de mettre
en évidence l'incongruité de ce fait de langue dans le paysage politique,
ainsi que son effet indéniable sur les différents lectorats. De fait, ils posent
le probleme de la frontiére entre « gros mot », entorse aux codes de poli-
tesse et de bienséance et « insulte » qui vise a couvrir 'adversaire d’outrage
et a le déstabiliser.

Donella ANTELMI étudie comment deux personnalités politiques ita-
liennes (Umberto Bossi et Beppe Grillo) utilisent la violence verbale que
constitue l'insulte avec ses formes de l'injure et de I'outrage, pour cons-
truire leur ethos de leader et discréditer 'adversaire.

Ala Eddine BAKHOUCH montre que le pathos négatif est inhérent au
discours politique Sur la base de données des discours politiques de Jean
Veronis, il puise des expressions insultantes, dégradées comme collabo lar-
bin, salaud... qui sont autant de procédés de disqualification, d’outrage et
d’intimidation. Il remarque avec Renée Balibar (1995) que tout mot peut
devenir péjoratif selon son contexte d'utilisation comme capitaliste. Par ail-
leurs, en citant des termes injurieux prononcés par d’autres, sans les avoir
proférés lui-méme, l'orateur politique met en place une communication
pathémique avec son auditoire.

Elodie BAKLOUTI étudie les propriétés syntaxiques, lexicales et pragma-
tiques de 1'adjectif minable dans le discours de Jean-Marc Ayrault commen-
tant « I'exil » de Gérard Depardieu en Belgique. L’article souligne la capaci-
té de 'adjectif minable a étre substantivé, son appartenance au registre de
langue familier et aux axiologiques négatifs, la subjectivité de 1'énoncé ainsi
que le cadre communicationnel tel que défini par Kerbrat-Orecchioni
(1992) ; autant de parametres qui expliquent sa force dans I'insulte.

Jean BERNATCHEZ analyse le discours de Richard Martineau, chroni-
queur politique pendant le Printemps érable québécois ou émerge une forme
argotique québécoise avec des insultes telles que bozos a calotte ou panthéon
des zigotos. Il montre comment, appuyé sur le joual, le sacre, la scatologie, la
vulgarité et I'insulte, cet usage des « gros mots », nourrit activement la po-
lémique populiste de droite aupres de son auditoire.

Nicolas BIANCHI dégage, lui, une typologie des antonomases du nom
propre, comme Tartuffe, Machiavel de foire aux puces, Tullius Detritus, Fréné-
gonde qui serait passée par la Star’Ac, Raminagrobis qui dans leur fonctionne-
ment se révelent aussi efficaces que les « gros mots » enregistrés traditionnel-
lement par la langue, par leur capacité a déstabiliser, ridiculiser, salir
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I'adversaire, porter atteinte a son honneur. Toutefois, I'antonomase, outre le
critere du séme négatif et son renouvellement par la complémentation, doit
obéir a des parametres sociaux, discursifs, esthétiques et communicationnels.

Eric DAVID montre, en retragant ’historique du mot, que le fonctionne-
ment de facho, fasciste est différent d’autres gros mots de la politique, tels
que bolcho, cocoou gaucho. Le mot marque «au fer rouge », diabolise
I'adversaire.

Pierre-Emmanuel GUIGO étudie la facon dont Michel Rocard utilise
I'argot durant sa vie politique en fonction des registres de langage choisis,
des périodes politiques et des étapes de sa carriere. L’argot apparait comme
un moyen d’afficher une décrispation, sert a communiquer ou a témoigner.
Dans une stratégie politique socialiste et militante il répond a un besoin de
plus grande proximité avec 1'électorat.

Louis-Marie KAKDEU s’attache a proposer une classification des formes
métaphoriques de la violence et des procédés destructeurs de 1'adversaire,
inhérents aux actes d’impolitesse, dans le discours politique en Cote
d’Ivoire entre 2002 et 2013.

Frédéric LE GOURIEREC analyse les mécanismes sociaux, politiques et
moraux des transgressions langagieres au sein de la société chinoise et leur
influence au niveau de l'insulte politique : les gros mots politiques comme
vendu aux Américains, ou aux Japonais étant plus rares que les « insultes so-
ciologiques » comme connard a vin rouge ou pétasse a thé vert. F. Le Gouriérec
releve un panel d’insultes politiques infamantes, comme vieux neuf
puant pour l'intellectuel, catégorie de classe sociale dangereuse.

Ioan MILICA porte son attention sur 1’argot dans le discours parlemen-
taire roumain ; discours qui s’est caractérisé pendant la période commu-
niste par le recours a la langue de bois. Tout en se réclamant de valeurs
politiques et idéologiques ce discours ne répond pas a une stratégie linguis-
tique de communication bien définie.

Jérémie MOUALEK, a partir d'un corpus de bulletins des scrutins de
2007, analyse les insultes proférées sur les bulletins annulés et conservés
aux Archives départementales de I'Oise. Il présente une typologie des pro-
pos insultants et souvent trés violents adressés principalement aux candi-
dats, significatifs du rejet du « politique ».

Pour Hervé ONDOUA, le role des mots politiques est moins d’informer
sur la réalité que de communiquer et de construire un discours sur le
monde et lui donner du sens.

Diana PIGNARD analyse l'articulation entre les discours de deux prota-
gonistes aux prises au Salon de 1’Agriculture en 2008 : comment un « gros
mot » présidentiel, d"une grande simplicité syntaxique, devient une phrase-
culte.
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Anda RADULESCU montre comment, depuis 1989, le langage utilisé dans
les médias écrits roumains s’est reldché, est devenu violent, irrévérencieux.
A partir d’insultes collectées dans le quotidien Romdnia Mare qu’elle ana-
lyse tant au plan stylistique et pragmatique que dans leur formation mor-
phologique, A. Radulescu établit que les insultes empruntent aux clichés
tout en étant des facteurs de création lexicale.

Faten SOMAI examine la violence linguistique déclenchée par les ten-
sions politiques au sein de I’ANC (Assemblée Nationale Constituante) dans
la Tunisie postrévolutionnaire depuis 2011. Il s’agit aussi bien d’expres-
sions figées que de clichés et de paroles proverbiales ou de lexique péjoratif
comme « espéce de chien, je kalb » qui alimentent I'insulte. F. Somai inscrit
cette étude dans le cadre du discours argumentatif et examine comment les
protagonistes jouent sur 1’ethos et le pathos.

Gilbert Willy TIO BABENA se penche sur les discours de Jacques Fame
Ndongo (JFN), dont les énoncés, porteurs de « gros mots », comme escla-
vage, créature, serviteur, sont générateurs d’offense pour les Camerounais, en
contexte politique. Il y applique une approche interactionniste, inspirée de
Kerbrat-Orecchioni (1992) et montre comment en se justifiant du choix de
ses mots, JEN renforce les soupcons qui pésent sur sa posture énonciative.

Loredana TROVATO analyse les gros mots qui apparaissent dans les
Journaux de tranchées des Poilus, publiés pendant la Grande Guerre de 1914-
1918. La cible de cette violence verbale, inscrite dans une «rhétorique oppo-
sitive » est I'ennemi, I’Allemand, le Kaiser, le Boche. Le gros mot couvre essen-
tiellement le champ de la scatologie, des métaphores animalieres, des « bo-
chonneries », auxquels s’ajoutent les mots qui, associés a des adjectifs péjo-
ratifs, prennent une valeur axiologiquement négative, comme crétin lu-
gubre ou stupide Monarque.
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Donella ANTELMI
Universita IULM, Milano (Italia)

donella.antelmi@iulm.it

REZUMAT: Violenta verbala si ethos: insultele lui Umberto Bossi si Beppe
Grillo

Studiile privind violenta verbald s-au interesat, in mod firesc, de functiile argumen-
tative ale insultelor, subliniind utilizarea lor ca o ,,ultimd instantd” pentru lipsa de
argumente, sau vazand in ele un instrument performativ capabil sa determine audi-
toriul s3 adere la o judecatd negativa despre adversar. In acest articol, vom examina
un aspect mai putin studiat al violentei verbale, si anume construirea etosului discur-
siv al persoanei care il foloseste. in special, vom analiza modul in care Umberto
Bossi si Beppe Grillo - fondatorii carismatici si liderii partidelor italiene din Liga
Nordului si ai Miscarii 5 Stele - utilizeaza violenta verbala.

Aceste doud personalitdti politice sunt renumite pentru utilizarea abundentd a in-
sultelor si a procedeelor deriziunii si reprezintd doud exemple emblematice ale vul-
garitatii care se rdspandeste tot mai mult in limbajul politic al celei de-A Doua Re-
publici. Intr-adevar, acesta este caracterizat prin ofense care devin frecvente si care
sunt folosite ca argument ad personam impotriva adversarului, dar, de asemenea, ca
mijloace complezente de memento identitar pentru publicul siu. In discursurile
acestor doi politicieni, abundenta de epitete si denumiri ofensatoare au doud tinte
importante : pe de o parte, sa-1 clasifice, iar pe cealaltd parte sa-1 ridiculizeze pe cela-
lalt, ambele fiind puse in serviciul de discreditarii adversarului si credrii, de aseme-
nea, a unei scenografii in care etosul locutorului se construieste consolidand in ace-
lasi timp imaginea publicd a enuntiatorului.

CUVINTE-CHEIE: ethos, violentd verbald, discurs politic, Bossi, Grillo

2
ABSTRACT: Verbal violence and ethos: insults by Umberto Bossi and Beppe
Grillo

The studies on verbal violence have mostly focused on the argumentative
function of the insult, both highlighting its role of “last resort” in the absence
of other evidence and seeing it as a performative tool apt to persuade the
audience to adhere to a negative judgment against an adversary. The per-
spective adopted in this article intends to consider a less studied aspect of
verbal violence, relating to the construction of the ethos of the person who
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employs it, that is, her/his self-image created in the speech. In particular, I
will look at the use made of it by Umberto Bossi and Beppe Grillo, founders
and charismatic figures respectively of parties Lega Nord and 5 Stelle
Movement. The two political characters examined are well-known cases of
copious use of insults and derisions, and are emblematic examples of the
overall degeneration and coarsening of political language in the “Second
Republic”, where obscene language and verbal insults of any kind have en-
tered the everyday political communication, both used as ad personam argu-
ments against the opponent, and as a smug form of identitary call towards
one’s own faction. In the speeches of the two politicians offending denomi-
nations and epithets abound, which have different functions: one is catego-
rizing, the other ridiculing, intended not only to discredit the opponent, but
also to create a scenography in which the ethos of the speaking person, his
public image, is built and/ or strengthened.

KEYWORDS: ethos, verbal violence, political speech, Bossi, Grillo

2
RESUME : Violence verbale et ethos : les insultes de Umberto Bossi et Beppe
Grillo

Les études sur la violence verbale se sont normalement intéressées aux fonc-
tions argumentatives des insultes, en mettant en relief leur utilisation
comme « derniére ressource », faute d’arguments, ou en y voyant un outil
performatif capable de faire adhérer 'auditoire & un jugement négatif porté
sur 'adversaire. Dans cet article, nous examinerons un aspect moins étudié
de la violence verbale, a savoir la construction de 1'éthos discursif de la per-
sonne qui s’en sert. Nous analyserons notamment ["utilisation que Umberto
Bossi et Beppe Grillo - fondateurs et chefs charismatiques des partis italiens
de la Ligue du Nord et du Mouvement 5 étoiles- font de la violence verbale.
Ces deux personnalités politiques sont célebres pour I'utilisation abondante
d’injures et de procédés de dérision et représentent deux exemples emblé-
matiques de la vulgarité qui se répand de plus en plus dans le langage poli-
tique de la « deuxiéme République ». Ce dernier, en effet, est caractérisé par
des outrages qui deviennent courants et qui sont utilisés comme argument
ad personam contre 1’adversaire, mais aussi comme des moyens complaisants
de rappel identitaire a son auditoire. Dans les discours de ces deux hommes
politiques, I'abondance d’épitheétes et de dénominations injurieuses ont deux
visées majeures : catégoriser d'un coté et ridiculiser de l’autre, les deux étant
mises aux services de la discréditation de I'adversaire et aussi de la création
d’une scénographie ot 1'éthos du locuteur se construit tout en renforcant
I'image publique de I'énonciateur.

MOTS-CLES : éthos, violence verbale, discours politique, Bossi, Grillo
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1. Violenza verbale: argomentazione e retorica

ECONDO LA TEORIA aristotelica, I'insulto pud assumere come
obiettivo il logos dell’avversario (il suo ragionamento), il suo ethos
(le qualita morali) o puo fare appello al pathos, ovvero fare leva sulle
passioni del pubblico. In questo caso, I'insulto assolve di solito a
due funzioni retoriche principali: il movere, consistente nel catturare
I'animo dell’ Assemblea per poterla influenzare, e il delectare, volto a divertire i
presenti e ad accattivarsene la benevolenza. Infine, in talune circostanze, I'insulto
assolve a una terza funzione, il docere, coincidente con l'istruire o il rimproverare
l'interlocutore o I’ Assemblea.

Campo d’elezione di questa classificazione ¢, evidentemente, il discorso pub-
blico, di fronte ad un’assemblea (dalle istituzioni della polis a quelle delle moderne
democrazie), non ¢, infatti, casuale che molti studi sulla violenza verbale siano
stati dedicati al dibattito parlamentare odierno (cfr. Ilie, 2001, 2003). D’altra parte,
come osserva Rosier, I'insulto possiede sempre una dimensione teatrale, e, che si
tratti di Assemblea, di uditorio o di terze persone presenti, “il y a toujours une écou-
te et une publicité de l'insulte qui a sa propre scénographie spectaculaire inscrite dans son
programme de sens” (Rosier, 2012: 5)1.

Tuttavia, I'azione nei confronti del pubblico viene spesso vista come una stra-
tegia retorica volta a discreditare I'avversario, a ridicolizzarlo o a sottolinearne i
lati inaccettabili per la societa, strategia rispetto alla quale I'uditorio viene chiama-
to a testimone. La demonizzazione dell’avversario - anche attraverso epiteti in-
giuriosi - & funzionale ad una polarizzazione attraverso la quale si cerca di valo-
rizzare la propria posizione e screditare quella avversa. La scena politica italiana
offre esempi lampanti di tali procedimenti, si pensi alle sole forme “il postcomuni-
sta D’Alema” o “il postfascista Fini”, in cui la categorizzazione dei due personaggi
politici persegue I'evidente intento di stigmatizzarne la genealogia politica. Tutta-
via, la squalificazione del nemico, oltre che esprimere un giudizio negativo su di
esso con cui si desidera influenzare I'uditorio?, € anche un mezzo per affermare
una propria identita - individuale o di gruppo - chiamando il pubblico a condivi-
dere determinate posizioni o ideologie. Rispetto al destinatario dell'ingiuria,
I'enunciatore si colloca in posizione alternativa - e, evidentemente, positiva -
creando o rinsaldando, in tal modo, I'identita del gruppo o della comunita discor-
siva di cui fa parte. In definitiva, il ricorso al linguaggio ingiurioso mira a indeboli-
re le categorie concettuali della parte avversaria e, al contempo, a rafforzare le
categorie del proprio gruppo: il pitt delle volte, infatti, I'insulto serve come marca
d’identita e viene usato per minimizzare le differenze cognitive all'interno della
propria compagine politica, massimizzando al contempo tali differenze rispetto
agli antagonisti. Si tratta quindi di un atteggiamento che interessa la sfera cogniti-
va, e che Ilie (2003: 61) riassume cosi:
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Group identification is based on perceptions of salient differences in the in-
terpretation of socio-political events and phenomena. The stronger the per-
ceived difference, the greater will be the tendency to form in-group and out-
group identifications. Starting from the observation that individual and
group identities are linked, Tajfel and Turner (1979) argue that the more an
individual’s social and political identity is derived from group identity, the
greater will be the motivation to define and denigrate an out-group.

Gli esempi che troviamo nel panorama politico italiano presentano, spesso, en-
trambe le strategie. Al riguardo, tuttavia, mi soffermer¢ in particolare sulla secon-
da: 'uso della violenza verbale come mezzo di affermazione dell’ethos del locuto-
re, attraverso il quale si consolida il legame con il proprio partito o i propri sosteni-
tori. E opportuno precisare che non mi riferisco a un ethos prediscorsivo, relativo alle
reali caratteristiche della persona, bensi all’ethos discorsivo (Amossy, 1999), cioe
all’“instance subjective qui se manifeste a travers le discours” e che “ne s’y laisse pas con-
cevoir seulement comme statut ou role, mais comme “voix”, et au-deld, comme “corps
énongant”, historiquement spécifié et inscrit dans une situation que son énonciation tout a
la fois présuppose et valide progressivement” (Maingueneau, 1999: 76). Bossi e Grillo,
sia per i contenuti dei loro discorsi, sia per la componente fisica, corporea, con cui
li accompagnano, sono esempi paradigmatici di questa concezione dell’ethos.

2. Bossi e la Lega: i caratteri del popolo padano

Sin dalla sua comparsa sulla scena politica, Umberto Bossi ha cercato di prendere
le distanze dalla politica tradizionale, anche attraverso la rottura con i codici lin-
guistici ufficiali, che lui ha pitt volte definito il “politichese”. L'intenzione era di
entrare in sintonia con il bacino di elettori e simpatizzanti, portando in politica il
linguaggio della gente comune, rivendicando I'alterita rispetto alla politica di Ro-
ma ed esaltando al contrario la trasparenza del politico leghista: “E poi la gente ne
ha pieni i coglioni di essere ingannata con le solite duecento parole che fanno il linguaggio
politico.”3

Sul linguaggio della Lega sono apparsi numerosi studi, concordi nel rilevarne
l'aspetto provocatorio, informale e volutamente “basso”, 'uso del dialetto, la pre-
senza di slogan semplificatori e a effetto, proferiti spesso durante rituali di massa e
azioni simboliche (ad esempio il raduno di Pontida, lo svuotamento dell’ampolla
contente I'acqua del Po...)% Cio che non e stato sufficientemente sottolineato in tali
studi e che stile e forme comunicative del locutore contribuiscono alla costruzione
della sua immagine pubblica, del suo ethos. L'oratore, modellando il suo eloquio
sui caratteri dell'uditorio che egli si prefigura, costruisce un'immagine di sé credi-
bile e accettata per quell'uditorio, rinforzando, in tal modo, la coesione del grup-
po. E per tale motivo che gli epiteti o i predicati ricorrenti (dall'iniziale, famoso,
“Roma ladrona”) ripropongono stereotipi e attingono al serbatoio di cliché e termini,
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appartenenti a sottolinguaggi, gerghi, dialetto (la maggior parte degli esempi e
riferita all’allora avversario Berlusconi, i corsivi sono miei):

(1)  Machi si crede di essere, Nembo Kid? Tratta lo Stato come una societa per azioni
(4 maggio 1994)

(2)  E un kaiser in doppiopetto
(12 giugno 1994)

(3)  Quel cornuto
(1l Messaggero, 19 aprile 1995)

(4)  Unfante, anzi un lesto-fante
(Corriere della Sera, 20 aprile 1995)

(5  Quel brutto mafioso che guadagna i soldi con I’eroina e la cocaina
(Corriere della Sera, 15 settembre 1995)

(6)  Eun palermitano nato nella terra sbagliata. E un palermitano che parla meneghino
(«La Padania» e Telepadania, 11 novembre 1998)

(7) 1l balilla Fini e un servo di Berlusconi, un doppio pettista dell’ultima ora con quel
doppio petto che gli straballa da tutte le parti
(11 agosto 1994)

L'insulto, I'epiteto infamante fanno qui appello ad una sub-cultura (Nembo Kid), a
una categorizzazione semplificante (mafioso, balilla, servo, doppiopettista), a cliché
(palermitano - nel senso di mafioso -, kaiser) che rendono intelligibile il discorso ad
una platea di “non addetti”: la categorizzazione fa evidentemente appello
all'uditorio, orientandone il giudizio (logos) e suscitandone le passioni (pathos), ma,
inoltre, disegna una figura del leader pienamente consona ad esso: il “capo” e
esplicito, combattivo, rude. Il leader costruisce cosi la sua identita e legittimita
forgiando un ethos discorsivo a misura del pubblico. Egli, ideale guida del riscatto
“padano” e dell’eredita celtica, non solo “dice” le ragioni di esistenza della Lega,
ma ne mostra la legittimita assumendo il comportamento schietto, semplice e
onesto dei suoi adepti®.

L’epiteto, il predicato con cui vengono stigmatizzati i nemici, € al tempo stesso
una forma di denominazione che applica le categorie semplificate dell'uditorio, e
un’affermazione di identita: io e voi ci comprendiamo, parliamo allo stesso modo,
diciamo “pane al pane”. Il rivendicato “carattere” padano e sostenuto da un elo-
quio basso, spesso sgrammaticato, infarcito di insulti e volgarita da osteria, cosi
come i proclami in favore del dialetto sono convalidati da un’oratoria strascicata e
da una prosodia gutturale e svogliata (Sorrentino, 2006). La conferma di tale stra-
tegia viene dal confronto con i testi scritti dei discorsi dello stesso periodo, dove il

31



8 ARGOTICA 1(2)/2013

tono e piuttosto elegiaco (“Ho visto dall’alto per due giorni le strade infinite della Pada-
nia, gli argini del grande fiume, il loro verde, gli alberi, le colmate delle bonifiche, le chiuse, i
canneti [...] milioni di womini e di donne che salutavano e gridavano la loro speranza nelle
lingue della Padania”; 15.9.1996), e, sebbene non scevro da accuse contro la politica
nazionale, non scade in invettive o disfemismi.

Pit recentemente, le vicende della Lega e quelle personali di Bossi hanno reso
meno incisivo questo linguaggio, che tuttavia, al suo apparire, ha rappresentato
una vera e propria svolta linguistica: I'insulto, entrato nella quotidianita della co-
municazione politica, ha costituito una sorta di rivincita contro un politically correct
avvertito come ipocrisia istituzionalizzata (Arcangeli, 2001). Il “politicamente scor-
retto”, forte della cassa di risonanza mediatica, sembra perod diventato oramai
mero spettacolo.

Pur non potendo preveder I'evoluzione di questo linguaggio, mi sembra di po-
ter affermare che esso abbia perso la sua iniziale portata rivoluzionaria nei con-
fronti del vecchio politichese, e che riproponga le forme pitt spinte allo scopo di
riguadagnare un consenso presso il pubblico “padano” della prima ora (terun,
nell’es. 8), o le impieghi nei momenti di tensione, come espressione di una ostilita
impotente e rabbiosa (coglioni giornalisti, nell’es. 9) :

(8) “Mandiamo un saluto al Presidente della repubblica [...] d’altra parte nome-
nomen [...] non sapevo che 'era un ferun
(comizio alla BerghemFrecc di Albino 29.12.2011)

(9)  E questa e la risposta ai coglioni giornalisti che scrivono sui giornali tutte falsita
(raduno 19.6.2011)

3. Grillo: tra aggressione e umorismo

Passando al “caso” Grillo, la semiologa Giovanna Cosenza nel suo blog
precisa che: “[...] una parolaccia, un insulto e un’invettiva in bocca a Grillo non
hanno mai lo stesso potenziale di aggressivita che possono avere in bocca a un aizza
popolo o un politico qualunque, per una semplicissima ragione: una parolaccia e
un’invettiva dette da Grillo fanno ridere”. Non confondiamo violenza verbale e
umorismo, dice la studiosa, che peraltro sottolinea, nei suoi interventi, le
criticita di una satira/ disfemia spinta come quella di Grillo”. Come trattare
allora la violenza verbale di Grillo, sulla quale non mancano riprovazioni
sui media e denunce? Anche in questo caso, come per Bossi, cerchero di
riferire lo stile espressivo alla costruzione dell’ethos, o meglio alla conferma
di esso, dato che, nel caso di Grillo, si tratta di un personaggio pubblico gia
apprezzato per le sue qualita di comico.

L'uso della derisione ha antenati illustri (occorre ricordare la satira di
Aristofane?), e la messa in ridicolo attraverso un calembour, un motto di
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spirito, una metafora ha come effetto immediato quello di privare il sogget-
to deriso di ogni considerazione. Al di la di questo effetto di messa a di-
stanza della vittima, c’@ un evidente corollario di coesione e complicita di
coloro che ne ridono. Altrimenti detto, I"espressione che suscita il riso crea
una sorta di legame sociale tra coloro che ne vengono contagiati (Feue-
rhahn, 2001).

Tuttavia I'attacco personale, il discredito e I'ingiuria, in quanto forme di
argomento ad personam incorrono nel rischio, pit1 volte sottolineato, di squa-
lificare colui che lo attua: I'eccesso di passione e veemenza puo essere san-
zionato come oltraggio alle regole dell’educazione, immorale, illegittimo
(Amossy, 2010: 65), divenendo dunque controproducente in un discorso
politico che si vuole improntato alla razionalita. In questo caso, tuttavia,
occorre dire che la strategia dell’insulto, la derisione e lo sberleffo e, per
Grillo, una strategia collaudata in tanti anni di teatro e improntata al riso e
alla satira, piuttosto che al dibattito. Ed e proprio dai palcoscenici, prima
che dal suo blog personale$, che scaturiscono i giochi di parole, i neologismi,
le metafore acuminate che oggi si rimproverano a Grillo: cantanti, sportivi,
luminari della scienza sono oggetto di satira e derisione, ma anche e soprat-
tutto i politici.

Inizialmente il cantante Jovanotti definito una “cureggina” o Pino Danie-
le “il monnezzaro”, ma anche Valentino Rossi, campione di motociclismo,
definito senza mezzi termini un “menomato mentale”. Bush, qualche mese
dopo l'attentato alle Torri Gemelli del 2001 é stato insignito del titolo di
«pitt grande serial killer della storia». Per i giganti della comunicazione
Grillo elargisce ancora calembour e creazioni lessicali: Rupert Murdoch si
trasforma in “Merdoch”, Berlusconi viene salutato come il “Cavaliere
dell’ Apocalisse”, quasi un eufemismo rispetto agli ormai celebri “psicona-
no” e “truffolo” con cui nei suoi monologhi Grillo si rivolge al leader del
PdL

La creativita insegue tutte le attualita politiche: i soprannomi dati al mi-
nistro del Welfare, Elsa “Frignero”, al sindaco di Roma Gianni “Aledanno”,
al primo cittadino di Milano, Giuliano “Pisapippa”, all’ex governatore della
Lombardia Roberto “Forminchioni” e al numero uno del Lingotto Sergio
“Marpionne”, sino alle deformazioni lessicali piti recenti come “napolita-
num”, “napolitanellum”, per definire I'eventuale riforma elettorale scaturi-
ta dalle riunioni del Presidente della Repubblica, Giorgio Napolitano®.

Non e qui necessario produrre una tassonomia né un elenco di esempi,
del resto facilmente reperibili con i motori di ricerca su Internet, ma si puo
osservare un diverso uso dell’insulto nelle varie situazioni comunicative.
Da un lato il blog, che in un primo momento (2005-2007) e caratterizzato
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dalla rarefatta presenza di interventi, e nel quale sono sporadiche le espres-
sioni ingiuriose, anche se le accuse sono comunque veementi:

(10) [...] fino alla primavera del 1980, Andreotti & stato ritenuto responsabile del
delitto di associazione a delinquere con Cosa Nostra, e non condannato solo
perché il reato commesso & prescritto a causa del decorso del tempo. Basta!
Non ho pitt voglia di vedere Andreotti in giro. Non e concepibile trovarlo in
dibattiti, talk show, tavole rotonde come il “simpaticone di turno”. Va di-
menticato come facente parte di un periodo buio della nostra storia.

(<http:/ /www.beppegrillo.it/2005/06/andreotti_il_pr/index.html>,
consultato 12.09.2013)

I1 blog di Grillo, in effetti, puo essere considerato come una forma mo-
derna di pamphlet, dove l’autore si erge a denunciatore e giudice, senza,
del resto, arrogarsi mandati o autorita di sorta, se non la necessita di
farsi interprete di una indignazione (cfr. Angenot, 1982).

Dall’altro la contemporanea attivita teatrale, in cui compaiono le
denominazioni pitt pungenti, subito diffuse dai media, e che esprime,
pit che il punto di vista dell’autore del pamphlet, veritiero ma emargi-
nato, la verve del comico, in grado di smascherare, con I'arma della
derisione, le miserie dell’avversario. Ecco dunque “il Tronchetto della
felicita”, 1’epiteto burlesco rivolto a Tronchetti Provera, oppure il “Tu-
tankhamon che se gli tiri 100 lire gli si piantano in faccia e non escono
piu” riferito a Gianni Agnelli. Su Giulio Andreotti, “una mela marcia che
continua a marcire”, si ironizza per il difetto fisico: “Il giorno che An-
dreotti morira gli toglieranno la scatola nera dalla gobba e finalmente sapre-
mo”; Riotta, direttore del TG1 nel 2006, diviene Raiotta, e genera il ver-
bo “deriottizzare”... la lista potrebbe continuare, con esempi pitt umo-
ristici che aggressivi.

Il carattere comico delle creazioni verbali e delle caricature ¢ dun-
que particolarmente evidente negli spettacoli-comizio, pitt controllato
nella scrittura sul blog. Tuttavia i temi trattati sono gli stessi, per questo
non ha senso scindere la vena polemico-argomentativa del blog da
quella comico-satirica degli spettacoli. Non si tratta, come talvolta vie-
ne suggerito, del caso di un comico prestato alla politica, bensi di un
soggetto che ¢, intimamente, politico, e che comunica attraverso la co-
micita.

Nel fare cio, la battuta di spirito, la parolaccia, la messa in ridicolo,
rappresentano non tanto dei veri e propri argomenti, quanto delle stra-
tegie oratorie che gli consentono di costruire il proprio ethos di sma-
scheratore e di demitizzatore, nonché di rafforzare il contatto col pub-
blico.


http://www.beppegrillo.it/2005/06/andreotti_il_pr/index.html
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Un ethos che si appoggia anche alla presenza fisica: Grillo urla, gesticola,
suda, ride o si rattrista, mostrando fisicamente la propria partecipazione?©.
Parole e gestualita sostengono un ethos di persona empatica, partecipe e
interprete dei problemi della gente, tanto piu sincera e credibile quanto piu
coinvolta personalmente.

4. Conclusioni

Pur nella diversita delle forme usate dai due personaggi, si & evidenziato
come l'ingiuria verbale possa costituire un mezzo per fondare un'immagine
dell’oratore che sia credibile e apprezzata dall'uditorio. Tra le varie funzioni
che sono state attribuite alla violenza verbale - polarizzazione, squalificazio-
ne dell’avversario, messa in ridicolo - si e cercato di vedere nell’insulto, nella
parola ingiuriosa o ridicolizzante un mezzo per costruire il proprio ethos.

Da un lato questo e implicito in ogni tipo di aggressione verbale, in
quanto implica un lavoro sulla “faccia”, propria e dell’avversario (Goff-
man, 1967); tuttavia, soprattutto quando l'insulto e indiretto (non e pre-
sente l'insultato), si tratta di fare appello al pubblico, di teatralizzare
'esternazione, anche in previsione della sua diffusione mediatica. Poiché
la comunicazione politica & oramai in larga misura mediatizzata (Mazzo-
leni, 2004), e evidente che oggi, a differenza che in passato, l'insulto e piu
una strategia mediatica che non una strategia politica.

La politica e diventata, anche in virttt del potere smisurato dei media,
un luogo dello “spettacolo”, e il linguaggio volgare & “spettacolare”: vince
chi fa piu audience, chi fa pitt rumore, persino scandalo, tanto pitt quando
la battuta volgare, la rissa, I'epiteto ingiurioso vengono amplificati, ripe-
tuti, commentati su diverse testate, programmi, blog. Nella comunicazione
politica dunque la violenza verbale riguarda 1’ethos e il pathos piu che il
logos, non & tanto una mossa argomentativa, quanto un mezzo per ampli-
ficare la credibilita della fonte e la sua presa sul pubblico: “Insulto ergo

V4

sum”.
NOTE

1 In quanto segue tratterd come una unica categoria insulti, parolacce, forme di
derisione e altri tipi di violenza verbale che caratterizzano il linguaggio dei due
soggetti politici italiani.

2 Secondo i principi dell’argomentazione razionale, si tratta di una fallacia, in quan-
to ricalca la modalita dell’argomentum ad personam, ritenuto, appunto, non cor-
retto dal punto di vista argomentativo (Van Eemeren & Grotendorst, 1992). Cio
non toglie che nella realta attuale sia una delle tecniche pit praticate.
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3 Comizio Lega Nord (tratto da G. Lonardi, La comunicazione leghista Lingua sim-
bologia e ritualita, <http:/ /de.slideshare.net/ugo65/lega>, consultato 20.9.2013).

4 Ricordo in primo luogo i due saggi di Desideri (1993, 1994), e inoltre Sarubbi
(1995), Iacopini & Bianchi (1998), studi elaborati subito dopo l'irruzione del fe-
nomeno Lega e della sua influenza sul discorso politico. Pil1 recentemente, cfr.
Antonelli (2000, 2007), Novelli (2006).

5 B per questo che lo scandalo che ha coinvolto la Lega nel 2012, svelandone com-
portamenti non dissimili da quelli dei partiti tradizionali - corruzione, illeciti,
abusi - € stato particolarmente devastante.

¢ Di diverso tenore risultano le varie esternazioni razziste e omofobe di altri politici
leghisti che hanno occupato la cronaca italiana recente: dalle dichiarazioni di
Calderoli nei confronti di un Ministro di colore, alle dichiarazioni di deputati
leghisti sulla legge sull’omofobia (2013).

711 blog in questione é: <http://giovannacosenza.wordpress.com>; la semiologa si
€ occupata di linguaggio politico anche in saggi e monografie, ad esempio Co-
senza 2007, 2012.

8 11 blog Beppegrillo.it rappresenta attualmente la voce ufficiale del Movimento 5
Stelle. Esso raccoglie il pensiero del suo ideatore Beppe Grillo, ed e diventato
I'unico mezzo di comunicazione tramite il quale Grillo promuove idee e inizia-
tive del suo movimento politico. Tuttavia, dall’apertura del blog (2005) ad oggi,
I'ampiezza della discussione e i temi affrontati sono mutati. Inizialmente dedicati
a comportamenti illegali e anticostituzionali, macroeconomia, banche, affari e fi-
nanza, criminalita, indagini e arresti, rifiuti e inquinamento (essendo 1’ambiente
uno dei temi di principale interesse per Grillo sia prima che dopo la creazione del
Movimento 5 Stelle) dopo il 2009, anno di fondazione del Movimento 5 stelle, il
tema della politica assume sempre pitt importanza. Un’interessante analisi se-
mantica dei contenuti e delle parole del blog, condotta con mezzi informatici, &
stata anticipata da La Stampa a marzo di quest’anno. Cfr. <http://www. lastam-
pa.it/Page/1d/1.0.1577299331>, consultato 20.7.2013.

9 Cfr. le dichiarazioni registrate il 25.10.2013, per le quali rimandiamo al sito:
<http:/ /www.repubblica.it/ politica/2013/10/25/news/legge_elettorale_mb5s_
non_andremo_da_capo_dello_stato_renzi_napolitano_fa_suo_ruolo-69399300/?
ref=HREA-1>, consultato 25.10.2013.

10 Le modalita di esposizione dei discorsi erano gia considerate nell’oratoria classi-
ca. Pit1 recentemente, Dominique Maingueneau ha insistito sull'importanza del
tono di voce e della corporalita anche in testi scritti o iconici nella costituzione
dell’ethos discorsivo, cfr. Maingueneau (1999).
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REZUMAT: Cuvintele vulgare din politica: nuante semantice, violenta simbo-
lica si influenta praxematicd

Daca tinem cont de abundenta si de diversitatea lucrarilor din domeniul Sti-
intelor limbajului care incearcd sd clarifice modul de functionare a fenome-
nelor de violentd verbald, desemnate prin termenii de insultd, injurie, ultraj si
invectivd, vom admite fard indoiald cu usurintd faptul ca insasi notiunea de
,cuvinte vulgare” are mai multe intelesuri. Paralel cu definirea si masurarea
violentei limbajului in schimburile conversationale de zi cu zi, care sunt de-
licate, explicarea procesului extins in domeniul politic, este la fel de sensibi-
la. Contributia noastrd isi propune sa arate ca patosul negativ, cu evantaiul
sdu de instrumente lingvistice, poate fi considerat ca o trdsdturd inerentd, o
dimensiune consubstantiald a limbii, a discursurilor si, mai ales, a discursu-
rilor politice (de acum inainte, DP). Abordat din acest punct de vedere, acest
articol isi propune sd studieze o anumitd forma de interactiuni, care este vio-
lenta verbald, pornind de la un corpus constituit din esantioane de transcrie-
re ale unor discursuri si conversatii politice, extrase din Baza de date de discur-
suri politice a lui Jean Véronis. Aceastd lucrare se concentreazd, prin distinctia
lingvisticd a acestor fapte, asupra observabilititii empirice a fenomenului
prin cdutarea unei integrari coerente a perspectivelor lexicald, discursivd,
semanticd si semioticd. Viniete clinice sustin o parte a analizei noastre. Ipo-
teze teoretico-clinice au aparut. In special, se pare ca:

- violenta discursiva aplicatd, care apare aici si acum, este pentru subiectul po-
litic (de aici inainte, SP) o apdrare impotriva violentei pe care a trdit-o deja;
- considerarea acesteia drept ,cuvinte vulgare” face din ea un mod verbal
specific de dezacord, apdrut din strategii de conversatie, pozitii sociale sau
conjuncturi istorice;

- cuvantul, ca act de limbaj, este puternic impregnat de descalificare, dispret
sau chiar amenintare.

Investigatia noastra se concentreaza asupra unei abordari distinctive care sa
facd din ,cuvantul vulgar”, pornind de la zarvd si scandal la schimburile de
insulte si uneori de lovituri, un fapt praxeologic localizabil, o modalitate dis-
cursiva si politica ireductibild la alte modalitati.
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CUVINTE-CHEIE: cuvinte vulgare, patos negativ, violentd discursiv, strategii de
conversatie, politicd
P

ABSTRACT: Swear words Policy: semantic nuances, symbolic violence and
praxelogical influences

Considering the abundance and diversity of work in the field of Language
Sciences, strive to clarify the operation of the phenomena of verbal abuse, des-
ignated by the insult words, curse, contempt and invective, it probably easily
admit that the notion of “big words” has many meanings. Parallel to the defini-
tion and measurement of language violence in everyday conversational ex-
changes uses that are sensitive, explaining the process and updated in the po-
litical field, is equally important. Our contribution aims to show that the neg-
ative pathos, with its range of language tools, can be considered as an inher-
ent trait, a consubstantial with the language dimension, speeches, and more
particularly, political speeches (henceforth DP). Approached from this per-
spective, this article aims to study a particular form of interaction that is
verbal abuse, from a corpus of sample transcripts of speeches and political
conversations, drawn from the database speech of Jean Véronis. This work
focuses on, through the linguistic distinction of these facts, the empirical ob-
servability of the phenomenon by looking for a coherent integration of lexi-
cal perspective, discursive, semantics and semiotics. Clinical vignettes sup-
port part of our analysis. Theoretical and clinical hypotheses have emerged.
In particular, it appears that:

- acted the discursive violence, which appears in the here and now is the po-
litical subject (henceforth SP) defense against violence that has already expe-
rienced;

- treatment of “bad words” transforms it into a specific mode of disagreement,
from strategies interlocution, social positions or historical circumstances;

- speech, as acts of language, is strongly influenced by disqualification, con-
tempt or threat.

Our investigation focuses a specifying approach to make “dirty word” hence
the ruckus and affray to trade insults and sometimes blow, a fact praxeologi-
cal localizable, discursive and political mode irreducible to others.

KEYWORDS: big words, negative pathos, discursive violence, speech strategies, policy

x4
RESUME
Si l'on considere 'abondance et la diversité des travaux qui, dans le champ
des Sciences du Langage, tdchent d’éclaircir le fonctionnement des phéno-

meénes de la violence verbale, désignés par les termes d’insulte, d’injure,
d’outrage et d’invective, on admettra sans doute aisément que la notion méme
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de « gros mot » est polysémique. Parallelement a la définition et a la mesure de
la violence langagiére des échanges dans les usages conversationnels quotidiens
qui sont délicates, I'explication du processus, ainsi mis a jour dans le champ poli-
tique, l'est tout autant. Notre contribution se propose de montrer que le pathos
négatif, avec son éventail d’instruments langagiers, peut étre considéré
comme un trait inhérent, une dimension consubstantielle a la langue, aux
discours et, plus particulierement, aux discours politiques (désormais DP).
Appréhendé selon ce point de vue, cet article vise a étudier une forme parti-
culiere d’interactions qu’est la violence verbale, a partir d'un corpus consti-
tué d’échantillons de transcriptions de discours et de conversations poli-
tiques, puisés dans la Base de données des discours politiques de Jean Véronis.
Ce travail se focalise, a travers la distinction linguistique de ces faits, sur
I'observabilité empirique du phénomene par la recherche d'une intégration co-
hérente des perspectives lexicologique, discursive, sémantique et sémiotique.
Des vignettes cliniques soutiennent une partie de notre analyse. Des hypo-
theses théorico-cliniques ont émergé. Il ressort notamment que :

- la violence discursive agie, qui apparait dans I'ici et le maintenant, est pour le su-

jet politique (dorénavant SP) une défense contre une violence qu'il a déja vécue ;

- le traitement des « gros mots » en fait un mode verbal spécifique de dé-

saccord, issu de stratégies d’interlocution, de positions sociales ou de con-

jonctures historiques ;

- la parole, en tant qu’actes de langage, est fortement empreinte de disqua-

lification, d’outrage, voire de menace.
Notre investigation privilégie une démarche spécifiante visant a faire du
« gros mot », partant du chahut et de rixe aux échanges d’insultes et parfois
de coups, un fait praxéologique localisable, une modalité discursive et poli-
tique irréductible a d’autres.

MOTS-CLES : gros mots, pathos négatif, violence discursive, stratégies d'interlocution, politique

k2

Introduction

A NOTION DE VIOLENCE VERBALE constitue un large
champ investi par différentes recherches linguistiques. Pro-
voqués par les émotions que nous vivons, les gros mots, les
insultes et les jurons font partie intégrante de notre quotidien.
La violence verbale emprunte ainsi, différentes formes et
opere inégalement, selon les contextes et les pratiques sociales.

Il va sans dire que les DP, en dépit de leur but commun de provoquer
une adhésion maximale a leurs idéologies, sont divergents. Par ailleurs, une
des caractéristiques fondamentale de ce type de discours est « le recours aux
effets pathémiques » (Charaudeau, 2008 : 57). Cette contribution vient cor-
roborer cette perspective en visant, d'une part, a cerner, dans sa plus
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grande complexité, le concept de gros mots et, d’autre part, a identifier et a
comprendre davantage les mécanismes sémantiques, a 1'ceuvre dans sa
production.

Partant d'une conception théorique de ce concept, d'une analyse de ces
fondements sémantico-conceptuels et de I'examen de ces différentes réalisa-
tions linguistiques, nous essayons d’appréhender les processus de « montée
en tension », analysables d"un point de vue interactionnel et praxématique.

Pour ce faire, nous structurons cet article de la fagon suivante nous pré-
senterons, au préalable, une synthése de notre approche théorique et mé-
thodologique. Ensuite, nous passerons en revue, de facon synthétique, les
marques de la violence verbale, relevées dans notre corpus. Nous mettrons
en valeur, dans la partie clausulaire, la dynamique interactionnelle inhérente
a l'indicible politique.

1. Quelques préalables

Les jurons, comme les insultes, sont une composante essentielle de notre
langue, et plus encore, de notre société. Ces invectives transgressent ce qu’il
y a de plus sacré ou de symboliquement forts par le détournement de mots.

1.1. La force taboue de la langue

La langue a ce délicat pouvoir d’éclaircir les idées, d’affiner notre pensée
mais aussi, parfois, d’occulter la réalité, voire de la travestir. Il est des mo-
ments plus que d’autres ot les mots que 1'on emploie ont toute leur impor-
tance.

Les jurons, expressions bréves dont on se sert souvent pour conférer une
intensité particuliére a un propos, visent a exprimer ce qu’on ressent face a
une situation donnée, a manifester la coléere, 'indignation ou la surprise. Il
y a, ainsi, une différence fondamentale a établir entre les interdictions lin-
guistiques et le caractere de ces interdictions linguistiques. La langue
s’aveére la condition inhérente de l'existence de la société et, en méme
temps, une manifestation psycho-sociologique principale et nécessaire de la
communication interhumaine. Sur ce plan, apparait pour le linguiste le
probleme de I'établissement de la nature et des limites entre le tabou et
'euphémisme.

Le terme tabou est couramment utilisé pour désigner tout interdit por-
tant sur un acte de parole, un fait ou son évocation, sans étre limité au do-
maine religieux ou spirituel. Il conserve, par ailleurs, la notion, atténuée
voire ironique, d'une violation de quelque chose (de sacré). Ce qui nous
semble particulierement pertinent pour notre approche, c’est que ce phé-
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nomene a, comme on le sait, une portée bien plus grande que celle de
I'euphémisme. Celui-ci se limite exclusivement aux phénomenes purement
linguistiques, tandis que le tabou a trait a d’autres manifestations de la vie
individuelle et sociale (les gestes, les comportements verbo-langagiers).

On remarque, ainsi une certaine prudence, souvent justifiée mais parfois
discutable, de considérer les interdictions linguistiques comme préalable-
ment ancrées dans le systeme de la langue ; ce n’est que leur motivation so-
ciale qui change. Et avec le déplacement et le changement de la motivation
sociale mentionnée ci-dessus, la sphére sémantique du mot tabou s’élargit.
Nous optons, dans le cadre de cette analyse, pour la définition du concept
développée par Reimann (1989 : 421) « les tabous sont des sous-entendus bien
compris qui assurent une importante fonction pragmatico-sociale en fixant des
régles de comportement et des frontieres lexicologiques, en reconnaissant une pré-
sence d’autorité, et, finalement, en établissant un certain corpus de normes sociales. »

Il faudrait, par conséquent, introduire le concept de discours sur le tabou, ce
qui signifie qu’on a tout intérét a parler d’actions, d’objets ou de sujets sans
tabou, mais en respectant certaines regles, notamment en s’efforcant de ne
pas, encore une fois, transgresser le tabou par le discours. L’emploi
d’euphémismes n’est pas la seule facon de s’exprimer a ce propos, excepté la
possibilité de se retirer de la conversation (couper la communication, se
mettre a I’écart), les locuteurs disposent, a posteriori, de plusieurs moyens
pour pallier de pareilles situations : en parler en disant « il vaut mieux ne pas
en parler ». A V'intérieur de ce cadre de référence, il importe que les locuteurs
déploient des stratégies d'interlocution nuancée (Desmons & Paveau, 2008).

Il est de convenance de regrouper les causes de l'interdiction linguistique
a quatre ensembles :

- bienséance, décence et pudeur ;

- croyances religieuses, peur et superstition ;

- délicatesse, gentillesse, compassion et pitié ;

- prudence, prévoyance, mégalomanie, habileté et intérét.

Essayer d’y voir un peu plus clair, d’établir, en quelque sorte, une typologie
des typologies des tabous, nous a semblé une tache utile, propre a faire
progresser les connaissances relatives a 1'activité de classement et un préa-
lable incontournable a I’élaboration et a 'adoption d"une typologie fine et
cohérente qui tienne compte de tous les éléments intéressant qui figurent
dans l'une ou 'autre.

Ainsi, nous recensons ci-apres les types de tabous les plus pertinents :

- par objet, affectant des choses, des institutions et des personnes ;

- par action, concernant certains actes, ce type est accompagné de sous-

catégories ;

- par communication, concernant certains sujets discursifs ;
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- par mot, affectant une certaine partie du vocabulaire (altérations de
voyelles, calques, etc.) ;

- par figures de style (euphémismes, extensions de sens, captatio bene-
volentiae, antiphrases, tabous de pensée (imaginations) et tabous
d’émotion (sentiments).

Reste a préciser que la langue francaise n’ose pas franchir le pas et manipu-
ler, par conséquent, le mot tabou lui-méme. Ainsi l’action de le briser sera-t-
elle considérée comme une détabufication. Les recherches les plus récentes
sur le tabou partent des travaux de Havers (1946). Tout en procédant a des
questionnements et en détaillant les spécificités syntactico-sémantiques du
discours indirect, Genevieve (2004) met, pour sa part, 'accent sur les
moyens linguistiques permettant de mettre en évidence un ensemble de
dissimulations discursives stratégiques, le plus courant étant le recours
métaphorique a coté de stratégies comme I'euphémisme, le vocabulaire
d’expert, la mise en exergue, la citation ou l'attribution de role, etc.

Il va de soi que la réalité est tout autre et I'observation méticuleuse des
discours révele nombreux cas oli une communication souhaitable s’avére
impossible. Pendant des siecles, ce débat était purement théorique. Il ne
'est plus aujourd’hui. Les linguistes-interprétants peuvent, en effet, orien-
ter leurs recherches vers un méme point de jonction.

Contentons-nous donc de dire, a ce niveau de l'analyse, que le tabou sert
a désigner une variété infinie d’interdits allant des domaines réputés reli-
gieux a ceux profanes ou tout au moins tenus pour tels dans la pensée eu-
ropéennes du XXIe siecle, comme le domaine politique.

1.2. Lavulgarité, élément du langage politique

I est incontestable que la vulgarité envahit la sphere politique et y est de-
venue, par conséquent, une maniere pour se démarquer. Ne serait-elle
pas, ainsi, I'expression de la facilité quand on ne sait pas communiquer au-
trement ?

La wvulgarité violente apparait donc plus accessible, plus compréhensible,
plus intelligible pour l'autre, « [l'autre » étant l'auditeur, le spectateur,
'électeur. Elle devient, de ce fait, un élément de communication a part en-
tiere, une facon de faire parler de soi. A force d’apporter des nuances séman-
tiques, elle devient l'expression de la violence a I'état pur. Violenter 1'autre
étant, certes, I'effet désiré et recherché. Construire non, détruire oui.

Le DP regorge d’expressions orales ressenties comme basses, prononcées
non par négligence, mais en toute connaissance de cause, dans le but de cho-
quer l'entourage et de s’affirmer. Qualifier une personne ou son comporte-
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ment de vulgaire est, a raison le plus souvent, suspect d’ethnocentrisme. La
vulgarité est toujours celle de l'autre, dont les mceurs heurtent nos propres
criteres. Pour la plupart, vulgaire est synonyme de grossier ; pour les plus éli-
tistes, il est synonyme de populaire. Aux yeux de ceux qui croient la détecter
chez d’autres, la vulgarité apparait comme une faute de goiit, tantdt occasion-
nelle, tantot inhérente a une catégorie sociale, qui consiste, d’'une maniéere ou
d’une autre, a mélanger ce qui ne devrait pas I'étre, a transgresser de facon
inopportune des frontieres qu’il n’est pas convenable de franchir, comme un
comportement qui ne sied pas au contexte ou a la fonction de celui ou de celle
qui I'adopte.

Tout ethnocentrisme ou moralisme obtus et mis a part, c’est bien par la
que les politiciens indisposent, puisqu’ils mélangent allegrement les genres :
la vie privée et la vie publique, les conquétes électorales et celles féminines,
le prestige du Responsable politique et ses propres affaires. Si I'on trouve
parfois les propos d"un politicien vulgaires, ce n’est donc pas pour son com-
portement, en lui-méme, mais, a plus forte raison, parce que ce comporte-
ment est, dans une certaine mesure, déplacé aussi bien au regard de sa posi-
tion que de sa fonction, et qu’il dénature par-la-méme 1'exercice de
I'activité politique.

La vulgarité, fréquemment utilisée par les politiciens, semble vraisem-
blablement étre le corollaire spectaculaire d'un mode de gouvernement
auquel elle est structurellement analogue : la tyrannie, au sens ou
I'entendait Butler (2004). En effet, « La tyrannie consiste en un désir de domina-
tion, universel et hors de son ordre », explique la philosophe féministe. Elle
cherche a avoir, par une voie, ce qu’on ne peut avoir que par une autre. En
'occurrence, le pouvoir politique par le pouvoir médiatique ou, inverse-
ment, le pouvoir médiatique par le pouvoir politique.

C’est aussi le cas de 1'allégeance de I'autre, corps et ame, par la force de
I'argent, du prestige ou du pouvoir. L'inconvénient dans la sphere politique
s’avere manifestement « vouloir régner partout » en se focalisant sur la con-
fusion des registres au bénéfice de son propre ego : « [...] je suis autoritaire
donc on doit me craindre, je suis fort donc on doit m’aimer, je suis... » (Desmar-
chelier, 2003). Les points de suspension révelent, chez le politicien,
I'existence d'un « je suis » sans limite, le principe méme d"une certaine fy-
rannie. Lardellier (2003) décrit, de fagon approfondie, le DP, la vulgarité y
est, selon lui, la face imaginaire d'une tyrannie et cette derniere est la face
fonctionnelle de sa vulgarité.

Si le DP peut croitre chaque jour en tyrannie et en vulgarité, se mainte-
nir et revenir au pouvoir en dépit de toute réprobation, ce n’est pas tant
parce qu’il manipulerait les neurones déficients d’admirateurs atones et
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hypnotisés. Mais, en symbiose avec lui, une bonne partie de son électorat
I'encourage activement.

Il existe en effet une sorte de vulgarité triviale de certaines élites qui, sans
atteindre les vertigineux sommets politiques, n’en est pas moins funeste et
exaspérante. Et les questions auxquelles il convient de répondre seraient :
pour exprimer le peuple, faut-il mal parler ? Pour rallier le vulgus (foule en
latin), devra-t-on vraiment étre vulgaire?

A force de vouloir déconsidérer I’ Autre, celui qui est inférieur, en le can-
tonnant dans une communication vulgaire pour rendre le message poli-
tique « intellectuellement accessible », le risque devient certainement de ne
plus produire des phrases, mais des sons voire des ponctuants.

1.3. Jurologie politique et ponctuants désémantisés

Notre contribution se situe a I'intersection des recherches sur les marqueurs
de discours d’un coté et 'hétérogénéité énonciative d’un autre co6té. Nous
ferons I'hypothese que les jurons comme « putain, merde, mince, etc. » re-
présentent un type spécifique de marqueur de discours. Il s’agit, dans ce
cas, de formes plurifonctionnelles, a mi-chemin entre la fonction émotive et
la fonction praxématique du langage ; une de leurs fonctions étant de moda-
liser les discours rapportés en style direct!. Généralement accompagnés
d’autres signes de démarcation comme les verba dicendi, ils apparaissent,
notamment, dans nombreuses séquences discursives.

A T'heure oi1 le discours gouvernemental semble avoir peu de prise sur
le réel de sorte que 1'on assiste a une éclosion de tension et de violence so-
ciales, on peut se demander si le verbe politique est toujours susceptible de
se faire chair en diffusant son discours dans l'espace public. Ce scepticisme
émane, aussi, de la fébrilité langagiere? des acteurs politiques. En effet, on
entend des propos, sur la scéne politique, qui avec une apparente sponta-
néité, mais surtout un gott marqué pour I'hyperbole et 'invective, trans-
gressent les normes habituelles du surmoi démocratique.

Nombreux sont les exemples qui illustrent parfaitement ce fait. Martine
Aubry se laisse aller a une comparaison, pour le moins audacieuse, en rappro-
chant Nicolas Sarkozy et Bernard Madoff; Ségolene Royal, renchérissait,
arguant que, de par son attitude, le Président I'avait « bien cherché ». 11 est a
rappeler, aussi, qu'Eva Joly était élégamment dépeinte comme une « vieille
éthique » par Jean-Vincent Placé. L'hebdomadaire Marianne qualifiait le Pré-
sident de la République francaise de « voyou » et, dans la foulée, Edwyn Ple-
nel y allait de son oxymore, « délinquant constitutionnel ».

Plus récemment, a 1’Assemblée nationale, une députée socialiste jugeait
que le ministre francais du travail était « menteur par nature », celui-ci répli-

46


http://conjugaison.lemonde.fr/conjugaison/auxiliaire/avoir
http://www.lemonde.fr/politique/
http://conjugaison.lemonde.fr/conjugaison/troisieme-groupe/faire
http://www.lemonde.fr/eva-joly/

Ala Eddine Bakhouch: Les Gros Mots de la politique : nuances sémantiques, violence symbolique et influence praxématique

quait en filant la comparaison avec le fascisme par le terme « collabo ». Puis,
on apprenait que Jean-Luc Mélenchon traitait, dans un documentaire, le
journaliste David Pujadas de « larbin » et de « salaud ». Plus encore, Ségo-
lene Royal, pour sa part, n’hésite pas a comparer le vote sur les retraites a
un « systéme tyrannique ».

La prise de parole serait, ainsi, réduite a un simple stimulus autocentré
puisqu’on n’a plus affaire a des jurons qu’a de véritables injures3. Plus com-
munément, on parlera de gros mot, maniere de rappeler que tout juron est en
rapport étroit avec 'obscéne. Autrement dit, avec un plaisir régressif consis-
tant a employer un langage dégradé, glissant du sens figuré des lexiques au
sens propre. A force d’exces, ce procédé rabaisse et corrompt, par-la méme,
la prise de parole politique. A I'instar de Marine Le Pen (2011) qui invectivait
ses ennemis politiques en les traitant de « soiilards », de « bdtards » et de « ca-
fards », certains acteurs politiques usent volontiers d"une parole impulsive et
imprécatoire : les vocables « facho », « minables » et « autres salauds » qu’on lit
dans la presse, voire que I'on entend sur les bancs de I’Assemblée, tendent,
par ricochet, a rendre I'adversaire illégitime.

Partant de ces observables, on considerera 'injure comme ad hominem, le
juron, lui, est plutdt ad personam ; le discours qui s’y rapporte se veut anni-
hilant et le politicien semble insinuer : « je n’ai que mépris pour vous, je n’'ai
rien a vous dire, vous n’existez pas... ». Quels motifs, quelles passions servent
de base a ces propos de plus en plus courants ou le défoulement I'emporte
sur le dire ? S’agit-il d'un degré supplémentaire dans le reldchement de
I'expression politique auquel on assiste depuis quelque temps ? S'agit-il,
chez certains, d"un retour du refoulé de ces outrances verbales qui se fon-
dent sur des arguments plus que sur la raison ? Alain Badiou (1987) avait
créé une polémique en revendiquant le droit a l'injure politique ; il avait
comparé, en ce sens, les socialistes entrés dans le gouvernement a
des « rats ». S'agit-il, ici, d"un réflexe langagier typique qui cherche a réduire
les adversaires politiques au silence et se complait dans la défiance généra-
lisée envers toute forme d’argumentation ?

En s’adressant plus a I'émotion qu’a la raison, le recours aux gros mots pré-
suppose, a notre avis, un registre de langue a la marge. Décrétés infréquentables, ils
constituent pourtant un lexique vital a toute I’humanité. Les gros mots, véhicu-
lés par une tradition orale tres vivace, expriment peu ou prou I'émotion verbale
et recelent une grande utilité, dévoiler une situation discursive, marquée par une
grande tension. Jurer libere, ainsi, d'une douleur ou d"un état de stress.

De plus, la jurologie instaure un écart avec les conventions lexicologiques,
sémantiques et sémiotiques ; les politiciens* sont, par exemple, loin de faire
exception et en usent depuis la Rome Antique. Ce lexique sulfureux a un
pouvoir déstabilisant. En réaction a une situation incongrue, anormale ou
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inhabituelle, il sert a exprimer une agressivité verbo-langagiére, physique ou
symbolique tout en dissimulant une grande part d’humour.

2. Violence symbolique et coercition physique

Le recours a la violence symbolique, souvent constitutive du paradigme
anthropologique politique, est supposé s’opposer a la coercition physique
(Huston, 1980) dans le sens ou elle constitue une pression dont 'agent n’a
pas de conscience. Il s’agit ici, d"'un mécanisme fondamental de la repro-
duction de la domination dans 1'espace politique.

2.1. Les instruments lexicaux-syntaxiques politiques du pathos négatif

Notons que la stratégie de la (dé)construction de I’Autre (qu'il soit ennemi ou
non), si systématique dans le DP, s’accompagne nécessairement d’emplois lexi-
caux particuliers, destinés, le plus souvent, a (dis)qualifier 'adversaire, a provo-
quer le dédain voire la haine. Sur la base d'un corpus® réuni et traité, ici globa-
lement, il est possible d’en distinguer deux groupes principaux, selon leurs
poids dans le discours : le premier comporte des mots intrinsequement dépré-
ciatifs et le second tient sa valeur dépréciative de son contexte d’énonciation.

2.1.1. Lexies intrinsequement dévalorisantes

D’une fagon générale, on reléve entre autres :

- des substantifs ou des expressions insultantes individuelles qui se rappor-
tent a l'activité considérée comme nuisible et malhonnéte, telles
qu’« embrouilleur de I'ordre public », « traitre a la patrie », « feignant », « es-
pion », « spéculant », « déserteur », « saboteur », etc.

- des adjectifs, qui sont des insultants collectifs, désignant des groupes con-
sidérés comme criminels, ou ayant perdu des qualités humaines, c’est le
cas de « bande », « cloque », « coterie », « ramassis », « mafia », « meute », etc.

- des adjectifs évoquant des qualités blamables comme « réactionnaire »,
« faux », « mensonger », « meurtrier », « sale », « pourri », etc.

- des verbes dénotant les actions répréhensibles d’autrui, tels « instiguer »,
« diﬁ’amer », « exhaler de venin », « brader », « vendre », « mordre », « rTon-
ger », etc.

2.1.2. Actualisation contextuelle de lexies dépréciatives
On avance, a l'instar de Balibar (1995) que tout mot, compte tenu de son con-

texte d’utilisation, peut devenir péjoratif. En particulier, cette modification
sémantico-pragmatique peut s’opérer au moyen de procédés tres variés :
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Juxtaposition d"une lexie neutre avec d’autres a valeurs négatives qui lui
transmettent une certaine coloration péjorative. Ainsi, un syntagme com-
posé de mots n"ayant pas de nuances négatives inhérentes, « des gens idéo-
logiquement étrangers », pourrait, selon le contexte, acquérir une nuance
péjorative au contact d'une énumération de termes négatifs : « des dé-
brouillards, des carriéristes, des opportunistes non-idéalistes et des adversaires
masqués » dans le fragment du discours de De Gaulle (28/09/1966) :
« Notre parti renforce son autorité en se purifiant des gens idéologiquement
étrangers, des débrouillards, des carriéristes, des opportunistes non-idéalistes |...]
et des adversaires masqués ».

Antonymie d"un mot dont la valeur négative résulte du contraste avec
un terme contextuel ayant une valeur positive. Dans son discours du 04
mars 2010, Marine Le Pen oppose, ainsi, le terme « fossoyeur » au terme
positif « médiateur », « anomie » a « redonner un sens » : « Lorsque 'Etat
actuel ne joue pas directement le role de fossoyeur de l'identité nationale, il
se borne a un role de médiateur laissant aux événements et aux minorités
prosélytes le soin de décider de I'avenir ». Ce procédé rabaisse la valeur du
premier mot, surtout avec la présence du complément déterminatif
« laissant aux événements et aux minorités prosélytes le soin de décider de
I'avenir » qui renforce sa valeur sémantique.

Péjoration d"un mot par des contextes négatifs fréquents. C’est, no-
tamment, le cas du mot « capitaliste » dans le discours communiste
en général. Utilisé par la propagande politique, il perd son sens dé-
notatif de « celui qui posséde les moyens de production et en contréle
’emploi » (selon la définition du TLF), pour prendre inévitablement
la valeur connotative de « celui qui, possédant les moyens de produc-
tion et en contrélant 'emploi, exploite la classe ouvriere ».

Ci-apres un exemple de ce procédé trés fréquemment employé, provenant
d"un discours de Marine Le Pen (31 mars 2007) :

(1) La loi Waldeck-Rousseau par sa vision purement juridique du probleme va
fournir toute la matiére a des constructions paritaires et séparées dirigeants-
salariés ou capitalistes-travailleurs. On a pu justement dire que cette loi croyant
favoriser la paix sociale a porté en son sein, le germe et le principe des conflits
sociaux pour des décennies.

2.1.3. Mots grossiers et choquants

Notons aussi la prédilection portée par le DP a des mots grossiers, cho-
quants, exagérés « vermine », « parasites » qui, en apparaissant de fagon ré-
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currente, augmentent encore leur valeur négative. Un exemple évocateur
de cette technique est constitué par I'extrait d'un discours de Marine le Pen
qui, pour critiquer ses rivaux politiques, s’écrie : « Quand les autres se cha-
maillent a coup d’insultes dignes d'une cour de récréation, « pauvres cons » contre
« sales mecs », j'avance, je trace mon sillon, je vais a la rencontre de ceux que tout
en haut on a oubliés, innombrables » (Le Pen : 2012).

Sans condamner directement ses adversaires de « cons », de « sales », la
Présidente du Front National vise, par son attaque fulgurante, I'apport in-
formatif d’un effet discursif négatif, lequel résume la haine et le mépris a
I'encontre de I'ennemi ainsi désigné. Basée sur le choix de termes injurieux
particuliérement disqualifiants, ce lexique instaure une communication pa-
thémique qui fait partager a I’auditoire I'émotion de I'orateur.

Entendue comme proférée par des politiciens et/ou dans une enceinte
réputée politique, I'insulte politique se fait monnaie courante. Le méme pro-
cessus de pacification de la vie politique, qui conduisait a remplacer la vio-
lence physique par une violence verbale, améne aujourd’hui a disqualifier
cette derniére. Prononcée, en face a face et en public, 'insulte fait I’objet de
suites pénales, sans que le contexte politicien de son énonciation constitue
en quoi que ce soit une excuse. Mais, la scéne politique, comme les vestiaires
des stades ou les cours de récréation, constitue un lieu propice a la pratique de
I'insulte - ce dont témoigne le corpus que nous avons adopté.

Dans un autre type de contexte, celui du débat politique médiatisé entre
deux concurrents, on peut arguer que 'emploi, non seulement récurrent,
mais martelé des appellatifs « madame » (a la fois interpellatif et interruptif)
comme dans le débat du 2 mai 2007 entre Nicolas Sarkozy et Ségolene
Royal, contribue a rappeler constamment aux auditeurs le genre de
I'adversaire et, ainsi, a le problématiser de facto dans le débat. C’est ce que
nous avons appelé « l'attaque courtoise » (Fracchiolla, 2008). On dénombre,
en effet, 115 occurrences de « madame » prononcées par Nicolas Sarkozy
contre seulement 7 « monsieur » prononcés par Ségolene Royal. Cette ex-
tréme déférence permet, en effet, au candidat masculin de demeurer dans
un cadre de politesse et de courtoisie oli coexistent un registre d"une ex-
tréme politesse comme « pardon », « excusez-moi » avec, au contraire, des
actes de langage tout a fait offensifs sur fond de badinage courtois. Cette
technique plus ou moins calculée a, dans tous les cas, comme effet le rappel
constant qu’elle est une femme et lui un homme, ce qui vaut, a ce moment-
la, et, dans cette énonciation particuliére, rappel constant d"une faiblesse.
Ces résultats montrent que les expressions violentes sont récurrentes et
peuvent étre utilisées de fagon uniforme. En outre, fortement dépendant du
contexte de production, ce processus langagier peut générer de nombreux
malentendus au sein de différentes situations discursives.
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2.2. La violence discursive : transgression affirmée en guise de souffrance,
de haine et de fragilité identitaire

L’analyse lexicale des gros mots s’appuie largement sur leur étymologie
pour en relever, ensuite, les traits sémantiques discrets. L'injure serait, dans
ce sens, concue comme une modalité de la structure profonde que constitue
la relation transitive de sujet (parlant ou écrivant) a objet (co-interpétant).
L’objet affecte (positivement ou négativement) le sujet de la perception,
crée en lui une émotion qu’il est conduit a prolonger, a modifier ou a sup-
primer. On peut relever trois types d’affects négatifs : la haine, le mépris et
I'ennui, qui conduisent le sujet au rejet, au rabaissement ou a la mise a dis-
tance de I'objet.

Les gros mots peuvent étre classés, de ce point de vue, sous la banniére de trois
isotopies : le sexe, la défécation et la pourriture, qui sont les archétypes d'un
systeme de la non-valeur, de la négation de toute valeur. Cela ouvre le champ a
une interprétation psychosociale du vocabulaire grossier, qui serait I'expression
d’'une « volonté de puissance inefficace et insatisfaite », voire « l'expression d'une insé-
curité, d'une angoisse, d'un sentiment d'infériorité » (Demarchelier, op.cit.).

Mais, d’un point de vue politologigue, nous considérons que l'insulte peut
étre politique hors de tout contexte politicien, voire qu’elle I'est toujours, en
quelque sorte par nature. Le constat est concrétisé en partant du fait que
« l'insulte est par essence une haine raciale » (Idem : 5-6). Nous dirons, quant a
nous, qu’elle est toujours politisante, au sens ol le locuteur fait usage d'un
clivage dessinant deux camps opposés, celui dans lequel il s’autopositionne
et celui dans lequel il classe le destinataire de I'insulte, censé soit appartenir
a cette catégorie stigmatisée, soit ressembler a ceux qui la peuplent.

A l'aide d’exemples concrets de dégradation de rapports inter-politiciens?,
nous postulons que « le recours a la violence verbale » serait une « réponse a une
difficulté a verbaliser les émotions », ainsi qu'une « réponse a un déficit de langage
intérieur ». L'incapacité, pour les politiciens, de nommer ce qu’ils ressentent
pourrait expliquer, a un certains égards, leur recours a la violence physique.
Et leur violence verbale s’exprime par un vocabulaire concret, faible, émotif
et non logique, qui les met a distance et les protege.

2.3. L’agression verbale politique entre incivilité et déviance

Revenons donc a ce que certains discursivistes (plus particulierement Lau-
rence Rosier) disent de cette pratique en la rapprochant fort justement du
discours raciste. Pour eux, en effet, tout langage de transgression est fondé
sur une « représentation stéréotypique » et révele la maniére dont on « pense
la différence ». Elle « est souvent, presque toujours, le vecteur de la discrimination,
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du racisme, du sexisme », fonctionnant comme une « prédication par une en-
closure classifiante ». (Rosier, 2006 : 17)

Toute lexie construite sur le modele [espéce de + nom de catégorie] est, de
ce point de vue, particulierement éclairante - que la catégorie instrumenta-
lisée par l'insultant soit animaliere, végétale, sexuelle, physique ou d'une
autre sorte. L’agression verbale constitue, en fait, une représentation stéréo-
typée et stigmatisante de cette catégorie en identifiant I’agressé a 'un de ses
éléments, et, par la-méme, lui assigne des traits identitaires qui sont réputés
étre les caractéristiques du groupe désigné.

Tout particulierement, l'insulte fonctionne toujours plus ou moins
comme une métonymie, ou comme une antonomase - ce qui selon notre pers-
pective, revient a peu prés au méme. En somme, « ['insulte classe l'insulté
par stigmatisation ». Mais, ce faisant, « l'insultant s’engage », se classe lui-
méme - en opposition, bien str !

De concert avec Lagorgette (2008), on admettra que toute parole offen-
sante est percue a la fois comme un acte d’agression et comme un prédicat de
contestation qui porte sur 'essence du destinataire.

Il nous semble a priori difficile de dissocier les noms et 1'essence. En at-
taquant I'’homme verbalement sous la forme de termes d’adresse axiologi-
quement négatifs, on prédique, en effet, ses propriétés, et si I'on parvient a
convaincre l'auditoire, il y a fort a parier que cette nouvelle prédication
métonymique deviendra I'étiquette sous laquelle se feront par la suite tous
les actes illocutoires, notamment ceux d’appel.

I ressort que, dans le terrain politique, toute parole déviante ou outra-
geante apparait comme une tentative stratégique de redéfinition politique
de I'étre.

3. Logiques de position et stratégies discursives

On tachera de montrer que les politiciens se voient attribuer des roles plu-
riels : ils sont présentés tantot en position de candidats, puis en celle
d’accusateurs voire de juges, grace a la mise en place de diverses stratégies
discursives déstabilisatrices (répétition, accusation culpabilisation, etc.).
Celles-ci requierent d’étre passées au crible fin, d"un point de vue linguis-
tique, en tenant compte du contexte de la campagne présidentielle de pro-
duction des énoncés.

3.1. L’argot du corps entre la morale et le stratége

Il nous parait intéressant d’insister, a juste titre, sur le fait qu'un mot, classé
en langue comme grossier, peut étre utilisé d'une maniére non insultante
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(hypocoristique ou spirituelle, par exemple), et, qu’a I'inverse, un mot clas-
sé en langue comme non grossier peut avoir un emploi insultant - par
exemple dans le cas de ce que des discursivistes appellent « I'effet Arletty »8,
en référence a un célébre quiproquo autour du mot atmosphere.

L’énoncé argotique, dans un contexte politique acquiert souvent une
valeur dialogique (référence est faite a Mikhail Bakhtine), il est produit
dans l'interaction et y est considéré comme insultant. Il s’ensuit que
« l'insulte n’est pas un mot de la langue, mais un mot du discours ». Dés lors, le
méme mot a ou n’a pas de portée insultante ou stigmatisante selon le lieu et
les conditions de son émission et de sa diffusion, et son sens ne sera pas
nécessairement le méme pour celui qui 'emploie, pour celui auquel il est
destiné et pour un éventuel tiers-écoutant : « On peut rire de tout, mais pas
avec tout le monde », dit-on. L'expression « mettre les rieurs de son coté »
prend, ainsi, tout son sens : il s’agit d’insulter la cible par un discours qui
ne sera pas percu par le public comme dévalorisant, mais seulement
comme comique et argotique. Et pour nous, cette expression montre bien
en quoi la stratégie de l'insulte possede les propriétés de toute stratégie
politisante : réduire le camp de 'adversaire et accroitre le sien, par un choix
judicieux d’un clivage et une certaine présentation maitrisée de celui-ci.

Le champ politique demeure 'un des lieux les plus propices a diffé-
rentes formes de polémiques, de paroles violentes et d’argumentations au
service de positionnement idéologiques et surtout stratégiques. Il serait, a
cet effet, 'espace par excellence de mobilisation de stratégies discursives a
fonctions de manipulation, de déstabilisation, voire de détournement.

3.2. Les fonctions du « gros mot »

Dans son introduction théorique, Nancy Huston associe I'injure a la fonc-
tion « impressive » du schéma de la communication de Biihler®. Nous nous
sommes inspirés de cette étude linguistique, pour avancer les fonctions que
pourraient cumuler les gros mots. On note, en amont, la nomination injuste,
ce qui constitue une offense dans la mesure ot on attribue a quelqu’un un
autre nom que le sien. Nous prévoyons, aussi, a l'instar de 'auteure, une
catégorie dite nomination littérale consistant a désigner un trait spécifique de
I'adversaire (negre, juif, pédé, etc.). Les autres catégories sont l'injure anti-
phrastique, I'injure métaphysique et l'injure métonymique.

Le processus général de politisation, entendu comme une mise en scene
de deux camps opposés de part et d’autre d"un clivage a portée cognitive,
est susceptible d’expliquer les situations conflictuelles les plus variées, par
I'élargissement de la conflictualité. Traiter quelqu’un de «pédé », par
exemple, c’est bien considérer que 1'opposition entre hétérosexuels et ho-

53



8 ARGOTICA 1(2)/2013 @

mosexuels permet de rendre compte de conjonctures conflictuelles mul-
tiples - dans la pratique littéraire, sportive ou automobile, voire dans la vie
politique. Que 'adversaire soit effectivement considéré comme homosexuel
n’a dés lors qu'un intérét secondaire : il est classé parmi les « pédés », ce qui
est censé permettre, tout a la fois, d’expliquer, voire d’anticiper son compor-
tement et de rattacher l'incident ou le conflit présent a toutes une série
d’incidents ou de conflits passés, présents et a venir, ici et ailleurs, présentés
comme actualisant la méme logique conflictuelle.

Il arrive méme que l'insultant soit '’humilié quand l'insulté ne se laisse
pas humilier. Dans ce cadre, la violence verbale peut étre cathartique pour le
locuteur et devient, par conséquent, le lieu d'un mécanisme de décharge,
conduisant a diminuer la pression émotionnelle. Ce résultat nous améne a
proposer l'idée que « toute activité structurée, verbale ou non verbale, a le pou-
voir de réduire le niveau émotionnel et de maintenir une distance avec I’objet ». Du
fait que les rapports entre politiciens sont entachés « d’une coloration affective
et émotionnelle négative », I'aptitude a pouvoir verbaliser les émotions serait
« peut-étre une clé de régulation des comportements ». Ajoutons que c’est le
manque de mots pour exprimer I'émotion qui conduit a une réponse vio-
lente des lors que la situation devient frustrante.

Au-dela de la vulgarité, 1'utilisation de ce lexique sulfureux s’avére néces-
saire : il revét une fonction d’antidote, comme un remede a l'agressivité et
un exutoire a la colere.

Salvatrice et choquante, la gamme des gros mots, construite sur les plus
grands tabous sexuels et naturels de nos sociétés, véhicule outre des va-
leurs descriptives, des instructions prescriptives.

3.3. Le « gros mot », un acte de langage

On se propose d’approfondir, dans ce qui suit, des questions laissées en
suspens dans l'effet injure. Le but n’est plus, ici, d’étudier le langage
d’agression en tant que tel, mais l'acte de langage qui en est a l'origine, son
contexte d’énonciation.

Si insultare, en latin, signifiait « sauter dessus », insulter rend bien tou-
jours compte d’une agression verbale, a coté d’autres formes d’injures et
d’outrages : certains gestes, certaines mimiques, certaines attitudes, un cer-
tain silence ou une indifférence méprisante. Le caractere « performatif » (se-
lon la terminologie de John Austin) de I'insulte, « forme typiquement linguis-
tiqgue des mots grossiers », est, en effet, établi par le seul fait qu’elle est pro-
noncée, elle provoque, blesse et, parfois, tue. Désignation de l'interlocuteur
par le locuteur, 'agression discursive peut étre analysée, d"un point de vue
pragmatique, comme un appellatif en termes d’adresse. Pour insulter,

54



Ala Eddine Bakhouch: Les Gros Mots de la politique : nuances sémantiques, violence symbolique et influence praxématique

I'insultant peut user du lexique existant, mais aussi faire ceuvre de néologie :
on tient a rappeler que le Président d’un parti politique francais traita na-
guere de « fédérastes » les partisans d'une « Europe fédérale », apres avoir,
plusieurs années auparavant, qualifié de « sidaiques » les malades du sida.
On pourrait aussi renvoyer a la fabrication prolixe de mots-valises par les
acteurs politiques.

Toute montée en tension se caractérise, aussi, par des actes de langage
analysables d'un point de vue linguistique. En ce sens, nous nous sommes
intéressés a des figures comme le malentendu, la menace, le harcelement ou
I'insulte. Nous voudrions, ici, exposer 'exemple de l'insulte, comme acte
pragmatique de dernier recours a la violence verbale (Largueche, 1983).
L’insulte ne peut exister qu’en situation interactionnelle praxématique, et non
pas seulement en langue. « Merde », quelle que soit la forme de « transgression
langagiere », peut étre a la fois mot grossier, juron et insulte, (Huston, 2002).
Le gros mot jouera, en langue, sur la fonction référentielle du langage, fera réfé-
rence donc a 1'objet désigné « la merde ». Le juron, quant a lui, endosse une
fonction expressive et sert le locuteur, pour ponctuer son discours, facon
d’étre dans I'emphase « merde ! ». Au rebours, la transgression sera d’ordre
scatologique, sexuel « Putain ! » ou sacré « Nom de Dieu ! ». L'insulte seule
vise, en fait, l'interlocuteur dans une fonction impressive, « je te dis merde » ou
meéme « tu es une merde », « espéce de merde » 10,

I1 découle de ce qui précéde que la perspective pragmatique consiste a
distinguer les différents contextes d’énonciation des mots grossiers qui
sera référentiel si I'interlocuteur est absent de la situation de communica-
tion et occupe la position d"un « il », interpellatif si le destinataire « tu » et
l'injurié ne font qu’un ; quant au juron, sa particularité est de n’étre adres-
sé a personne, qu’il y ait témoin ou non ; il vise aussi I'analyse de 1’écart
entre I'effet visé et I'effet obtenu. L’injure spécifique est, ce faisant, celle a
travers laquelle s’opére une caractérisation de l'injurié : elle porte, en
germe, une argumentation a partir de traits observables et dont
I'interprétation est axiologiquement péjorative. L'injure non spécifique a
pour dessein, la provocation. En établissant un rapport de force, elle con-
siste en des expressions codées, percues en elles-mémes comme des
termes injurieux, et sans rapport apparent et particulier avec la personne
visée.

Conclusion
Ainsi, cette analyse a taché d’appréhender la construction linguistique des

violences verbales. Il était question, aussi, de décrire les pratiques langa-
gieres, notamment politiques, comme des actes de discours visant a porter
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atteinte a I'image publique de 1’Autre et a provoquer une perte de face, un
certain mal-étre.

De cette fagon, selon les contextes d’énonciation et les enjeux interaction-
nels, I'usage d’outils d’analyse adaptés et diversifiés permettra au linguiste
d’aborder et de décrire la complexité d'un phénomene politico-social qu’est
la « violence verbale ».

Reste a signaler que toutes les observations précitées demanderaient a
étre vérifiées sur un corpus plus large et plus systématique vu que notre
étude est structuro-globale.

NOTES

1 On parlera, a juste titre de "autocitation, c’est-a-dire la reprise de paroles ou pen-
sées antérieures du locuteur.

2]l s’agit, a cet égard, de 1'absence de bien-pensance langagiere.

3 L'injure s’adresse a quelqu’un pour le déprécier, voire pour le faire réagir ; le juron
est une forme stéréotypée d’invective qui exprime l'indignation et I'hostilité de
celui qui la profére sur le mode de la décharge verbale. Cest, avant tout, une af-
firmation de soi qui motive l'individu contemporain privilégiant les affects,
comme I'amour-propre et 'arrogance, sur la raison.

4 G. Guilleron (2007) estime qu’ils sont « un flagrant-délit d’humanité ».

5 Base de données des discours politiques - ]. VERONIS, URL : < http:/ /www.veronis.
fr/discours>.

¢ Elle peut prendre différentes formes linguistiques. Ces termes d’adresse corres-
pondent a I'ensemble des expressions dont dispose le locuteur pour désigner
son ou ses allocutaires (André-Larochebouvy, 1994) qu’il s’agisse d'un titre,
d’un nom de métier, d'un terme de parenté, d'un patronyme, d’'un prénom,
d’un terme affectif / dépréciatif, d"un déictique (I'emploi des pronoms reflétant
la proximité /distance entre locuteurs (Kerbrat-Orecchioni, 1992), de petits mots
du discours (interjection, apostrophe, etc.), mais, aussi, de tous les éléments qui
sont d’ordre mimo-gestuel.

7 Nous renvoyant, ici, a une panoplie de lexies puisées dans la base de données de
Véronis.

8 Nous renvoyons plus particulierement a S. Fischer, (2004). « L’insulte : la parole et
le geste ».

9 Ce qui correspondrait a la fonction conative de Jakobson, qui vise le destinataire.

10 Ces expressions se trouvent treés prolifiques dans les allocutions de Marine le
Pen : « Mépris des immigrés aussi, parqués dans les culs de sac de I'immigration
que sont les cités, traités tantdt comme des victimes, tantét comme des crimi-
nels, selon les besoins de politiques qui les voient toujours comme des primitifs
et qui les manipulent a coup de sobriquets grotesques : beurs, potes, encadrés par

des "associés" aux noms tout aussi suspects que "ni pute ni soumise"... ». Discours
du Bourget (12/11/2006).
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REZUMAT: ,,Minable, vous avez dit ‘minable’?”: calificativ, insulti si politica

»Cuvintele vulgare”, asociate in imaginarul colectiv cu trivialitatea par a pri-
ori sd nu se potriveascd deloc cu etosul de ponderatie si de seriozitate al poli-
ticului. intr-adevir, obligatia politicienilor de a prezenta despre ei insisi o
imagine respectuoasd si acceptabild cu privire la instanta cetdteneasca le
conditioneazd productiile lingvistice. Cu toate acestea, politica inseamnd , de
asemenea, un camp de luptd pentru putere. In acest context, politicienii ma-
nuiesc limbajul ca pe o armé pentru a-i critica, a-i desconsidera pe adversari.
In aceasta violentd, cuvantul care apare poate fi ,cuvantul vulgar”, insulta,
calificativul peiorativ... Politicul reinvie in acest caz trivialitatea care ii era in-
terzisd. Izbucnirea unei polemici este de multe ori semnul acestei incalcari
de catre omul de stat a codului bunei-cuviinte. Am avut un exemplu, in 12
decembrie 2012, cu utilizarea cuvantului ,minable” (‘jalnic’), de citre prim-
ministrul Jean-Marc Ayrault, pentru a descrie presupusa plecare, din ratiuni
fiscale, a actorului Gérard Depardieu in Belgia. Controversa din jurul , exilul
fiscal” al actorului a fost astfel deplasatd asupra legitimitatii primului minis-
tru de a califica in acest mod actiunea lui Depardieu. Acesta insusi a reactio-
nat cateva zile mai tarziu, printr-o scrisoare deschisa in care afirma cd a fost
insultat de citre Jean- Marc Ayrault .

Ne-am propus sd ne ocupam de acest calificativ si de proprietdtile sintactice ,
lexicale si pragmatice ale enuntului in care el apare, care au condus la clasifi-
carea si receptarea sa ca o insultd in discursul lui Gérard Depardieu si in di-
ferite mass-media.

CUVINTE-CHEIE: calificativ peiorativ, politicd, polemicd, ethos

\
ABSTRACT: “Minable, vous avez dit 'minable’ ?”: description, insult and politics
In the collective imagination, swearwords are associated with crudeness.
They do not seem compatible with the serious and restrained politician im-

age. Indeed, the duty of politicians to project a respectful and acceptable im-
age of themselves, towards citizen body, determines their linguistics produc-
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tions. However, politics is also a field of battle for power. In this context, pol-
iticians wield language as a weapon to criticize, to belittle their opponent. In
this violence, the word that pops up may be a swearword, an insult, a de-
rogatory qualification... The politicians return to the crudeness which was
forbidden them. When public opinion considers that the politician, using a
rude word, breaks rules of propriety, a controversy may burst. We had an
example on December 12, 2012 with the use of the word “minable” by Prime
Minister Jean-Marc Ayrault to describe the supposed tax refugee of actor
Gérard Depardieu in Belgium. The controversy surrounding the tax refugee
of the actor was shift into the legitimacy of Prime Minister to describe the
Depardieu action, using “minable”. Depardieu reacted himself a few days
later writing an open letter in which he said he was insulted by Jean-Marc
Ayrault. In this paper, we propose to ponder this derogatory qualification
and to bring to light the lexical, syntactic and pragmatic properties of the ut-
terance in which it occurs, which led to its categorization and its reception as
an insult in the Gerard Depardieu speech and in the speech of different me-
dia.

KEYWORDS: derogatory qualification, politics, controversy, image

P

RESUME

Les « gros mots » associés dans 1'imaginaire collectif a la trivialité semblent
apriori s’accorder mal avec 1'éthos de pondération et de sérieux du politique.
En effet, 'obligation des politiciens de présenter d’eux-mémes une image
respectueuse et acceptable a 1'égard de l'instance citoyenne conditionne
leurs productions langagieres. Cependant la politique se veut aussi un do-
maine d’affrontement pour le pouvoir. Dans ce cadre, les personnalités poli-
tiques manient le langage comme une arme leur servant a critiquer, a rabais-
ser I'adversaire. Dans cette violence, le mot qui surgit peut-étre le « gros
mot », I'insulte, la qualification péjorative... Le politique renoue alors avec la
trivialité qui lui était interdite. L'éclatement d'une polémique se fait bien
souvent le signe de cette infraction langagiere de la part de '’homme d’état
au code de la bienséance. Nous en avons eu un exemple le 12 décembre der-
nier, avec l'utilisation de I'adjectif « minable » par le premier ministre Jean-
Marc Ayrault pour qualifier le départ supposé pour des raisons fiscales de
I'acteur Gérard Depardieu en Belgique. La polémique entourant 1" « exil fis-
cal » de l'acteur s’était vue ainsi déplacée sur la légitimité du premier mi-
nistre a qualifier de la sorte I'action de Depardieu. Celui-ci réagissait lui-
méme quelques jours plus tard par une lettre ouverte dans laquelle il se di-
sait avoir été injurié par Jean-Marc Ayrault. Nous nous proposons de nous
interroger sur cette qualification et sur les propriétés syntaxiques, lexicales et
pragmatiques de I'énoncé dans lequel elle s'insére qui ont présidé a sa caté-
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gorisation et a sa réception en tant qu’insulte dans le discours de Gérard
Depardieu et dans celui des différents médias.

MOTS-CLES : qualification péjorative, politique, polémique, éthos

1

1. Introduction

E 12 DECEMBRE 2012, le premier ministre Jean-Marc Ay-
rault utilisait I'adjectif « minable » pour qualifier le départ
supposé pour des raisons fiscales de l'acteur Gérard Depar-
dieu en Belgique. La polémique entourant I’ « exil fiscal » de
'acteur s’était vue ainsi déplacée sur la légitimité du premier
ministre a qualifier de la sorte ’action de Depardieu. Celui-ci réagissait lui-
méme quelques jours plus tard par une lettre ouverte dont les propos limi-
naires étaient « minable, vous avez dit « minable »? Comme c’est minable !»,
dans laquelle il se disait avoir été injurié par Jean-Marc Ayrault (noté a pré-
sent JMA). Enfin ce dernier avait dt revenir sur l"utilisation de ce mot le
lendemain, a la suite d’un discours.

Dans le cadre de cet article, nous nous proposons de nous interroger sur
cette qualification et sur les propriétés de 1'énoncé dans lequel elle s’insere
qui ont présidé a sa catégorisation et a sa réception en tant qu’insulte dans
le discours de Gérard Depardieu (noté a présent GD) et dans celui des dif-
férents médias. Nous décrirons les caractéristiques syntaxiques, lexicales et
sémantiques de 1'énoncé de JMA, puis le cadre de communication dans
lequel il a été proféré, pour terminer par aborder les caractéristiques prag-
matiques de cette énonciation.

2. Description formelle de I’énoncé tenu par JMA
2.1. Caractéristiques syntaxiques

Le 12 décembre 2012, JMA est interviewé par un journaliste dans le bulletin
d’informations matinales sur France 2. En fin d’interview, le journaliste lui
pose la question suivante :

(1) Journaliste : - On parlait tout a I’heure de la fiscalité des plus riches, qu’est ce
que vous avez pensé du départ de Depardieu en Belgique ?
JMA : - Je trouve ca, je trouve ca assez minable, c’est une grande star tout le
monde l'aime comme artiste mais euh se mettre juste de l'autre coté de la
frontiere y a quelque chose de je dirai presque assez minable quoi hein tout ¢a
pour pas payer d’'import ou pas en payer assez
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Nous nous contenterons de décrire la premiére partie de la réponse de
JMA. Celle-ci commence par un énoncé mettant en place une structure
d’attribut de 1'objet « je trouve ga je trouve ¢a assez minable ». Le pronom
¢a a la fonction de complément d’objet du verbe trouver et 1’adjectif minable
la fonction d’attribut du complément d’objet ¢a. Le pronom neutre démons-
tratif ¢ca est anaphorique du syntagme le « départ de Depardieu en Bel-
gique » contenu dans la question du journaliste.

On notera que 'adjectif minable fait partie des adjectifs substantivables a
I'instar de nombreux adjectifs comme nul, idiot, c’est-a-dire qu’il peut étre
utilisé en tant que nom. Un article lui est alors antéposé : un minable, un
nul, un idiot. Ce nom désigne dans le cas de minable toujours un référent
animé. Le terme ne renvoie plus a une caractérisation ponctuelle («il agit
de maniere minable ») mais a une catégorie qui marque une caractérisation
intrinseque du dénoté (« c’est un minable»).

On signalera l'utilisation de I’adjectif « nul » qui adopte le méme fonc-
tionnement, par Nicolas Sarkozy a 1'égard de Francois Hollande durant la
campagne présidentielle, le 9 mars 2012. Il avait ainsi tenu les propos sui-
vants : « Il n’est pas bon et ¢a commence a se voir. Hollande est nul | »1. Ces pro-
pos avaient créé une polémique d'une ampleur plus faible et avaient été
catégorisés comme une insulte par les médias. Ils convoquent une structure
attributive utilisant 1’adjectif substantivable nul désignant un référent ani-
mé.

Si nous soulevons ce point, c’est qu’il semble que cette capacité de
'adjectif de pouvoir étre transformé en nom désignant un référent animé
ait pu jouer un roéle dans la transformation des propos de JMA par une par-
tie de la presse. Ainsi, au moins 20 % des médias a effectué un transfert de
la qualification utilisée par JMA (Baklouti, a paraitre), la présentant comme
portant non sur l'action (« Ayrault juge « assez minable » le départ de Depar-
dieu »?) mais sur la personne de Gérard Depardieu, c’est le cas par exemple
du titre suivant « Ayrault juge Depardieu "assez minable"? ». Parmi eux, cer-
tains ont utilisé la forme substantivé de 1'adjectif : « Depardieu traité de mi-
nable rends son passeport a Ayrault*», « Jean-Marc Ayrault : Gérard Depardieu
est un minable5 ». Le terme minable se rapporte a un référent animé. Le mot y
acquiert de ce fait une charge beaucoup plus agressive et une valeur de
jugement plus prononcée. Passant d'un jugement porté sur une action a un
jugement sur la personne, la qualification péjorative devient une attaque ad
personam (Plantin, 1996), entrant dans la catégorie des arguments considé-
rés comme irrecevables dans les traités de rhétorique et d’argumentation.
On signalera enfin que deux jours avant I'énonciation du mot minable par
JMA, Laurent Berger, secrétaire de la CFDT, interrogé sur la décision du
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comédien Gérard Depardieu de s’installer en Belgique avait dit : « Franche-
ment je trouve ¢a lamentable »°. Ces propos qui faisaient appel eux aussi a une
structure attributive de 1'objet, n’avaient donné lieu a aucune polémique et
n’avaient pas été catégorisés en tant qu’insulte. L’adjectif lamentable, a la
différence de l'adjectif minable, ne peut pas étre substantivé (« un lamen-
table » nest pas possible) et désigner a lui seul un référent animé.

La catégorisation en tant qu’insulte qu’a recue 1'énoncé de JMA n’est pas
le seul fait des caractéristiques syntaxiques que nous venons de présenter.
Ces dernieres se combinent avec des particularités sémantiques. Ce sont ces
derniéeres que nous décrivons a présent.

2.2 Caractéristiques sémantiques et lexicales de I"énoncé de JMA

JMA dans sa réponse convoque le verbe évaluateur et modalisateur « trou-
ver » a la premiere personne : «je trouve ». Il s'implique ainsi entierement
dans son discours. Sa subjectivité transparait également et surtout a travers
I'adjectif évaluateur axiologique négatif minable. Ce terme en plus
d’impliquer une description du dénoté (ici le départ de GD), renferme « un
jugement évaluatif de dépréciation, porté sur ce dénoté par le sujet d’énonciation »
(Kerbrat-Orecchioni, 1999 : 83). JMA pose ainsi clairement un jugement
négatif sur l'action de l'acteur qui peut étre considéré comme une attaque
et un acte menacant envers GD au regard de la théorie linguistique du face
work (Goffman, 1974; Brown & Lewinson, 1987 ; Kerbrat-Orecchioni,
1992).

Ajoutons que cet adjectif appartient au registre de langue familier et est
intrinséequement marqué péjorativement en langue (selon le Petit Robert).
On retrouve ici une caractéristique du gros mot. En effet ce dernier est dé-
fini par le dictionnaire comme un mot grossier ou trivial or la trivialité a
bien avoir avec la banalité, la familiarité. Nous signalerons cependant que
du point de vue lexical, le terme « minable », a la différence du gros mot
conventionnel (Guiraud, 1975) ne concerne pas les domaines scatologiques,
sexuels ou religieux. Mais conformément au fonctionnement usuel du gros
mot, minable implique une dévalorisation de 1'objet du discours, ici I'action
de GD.

L’appartenance de l'adjectif minable a la catégorie des termes axiolo-
giques négatifs est une caractéristique intervenant fondamentalement dans
sa réception en tant qu’insulte. En effet comme le constate Kerbrat-
Orecchioni :

Les termes péjoratifs sont tous disposés a fonctionner comme des in-
jures [...] Nous dirons que le trait axiologique est une propriété séman-
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tique de certaines unités lexicales qui leur permet dans certaines cir-
constances de fonctionner pragmatiquement comme des injures. [...]
L’injure constitue donc un emploi discursif particulier des axiologiques
négatifs.

(Ibidem : 89)

Bien que cette caractéristique ait joué un role essentiel, elle ne justifie pas
elle seule la catégorisation de I'énoncé en tant qu’insulte. C'est que cette
derniere repose également sur des éléments contingents au contexte de
‘énonciation qui sont regroupés dans le cadre de communication dans le-
quel s’inscrit I'énonciation de JMA. Nous les décrivons présentement.

3. Description du cadre de communication de I’énonciation de JMA

Toute parole est prononcée dans un contexte, un cadre qui conditionne sa
réception. Ce sont les conditions pragmatiques de 1’énonciation que 1'on
peut décrire selon les composantes du cadre communicationnel. 11 s’agit
d’indiquer qui parle, a qui, dans quel contexte spatial et temporel. Cela est
particulierement vrai pour l'insulte comme I'ont remarqué de nombreux
chercheurs qui 'ont pris pour objet de recherche, qu’ils soient psychana-
lystes (Larguéche, 1983), historiens (Bouchet, 2005) ou encore linguistes
(Kerbrat-Orecchioni, 1980, 1992 ; Lagorgette & Larrivée, 2004 ; Laforest,
2002 ; Ernotte & Rosier, 2004). Verdo écrit ainsi :

Examiner les lieux de l'insulte, c’est poser la question du contexte dans
lequel ces paroles ont été proférées, et qui participe trés largement au
sens qu’on leur préte [...]il n’existe pas d’insulte qui ne soit « en situa-
tion », surtout lorsqu’on s’intéresse a ses connotations politiques.

(2005 : 15)

Il est donc important de décrire toutes les composantes du cadre communi-
cationnel et d’analyser de quelle facon elles agissent sur la réception qu’ont
recue les paroles de JMA. L’élément jouant le role le plus important est sans
doute I'identité du locuteur qui inclut son statut et sa fonction.

3.1. Le locuteur, JMA

JMA est un homme politique de gauche, premier ministre du gouverne-
ment de Frangois Hollande depuis moins d’'un an au moment de
I'interview. Il dispose déja au moment des faits d’un éthos prédiscursif, une
image que les récepteurs ont pu se construire lors des différentes interven-
tions antérieures de I’homme politique, dans ses discours et interviews, a
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chacune de ses apparitions publiques. Cet éthos prédiscursif est aussi fa-
briqué a partir des données accessibles sur sa personne. Il était professeur
d’allemand, son épouse est professeur de francgais, proche d’un mouvement
politique catholique. JMA n’a pas encore fait d’excés et passe méme pour
un premier ministre inexistant, trop effacé. Toutes ces données peuvent
conduire I'opinion publique a se forger de '’homme une image de retenue,
celle d"'un homme qui utilise un langage policé et non marqué, sans excés
de langage. On pourra pour s’en convaincre le comparer a Nicolas Sarkozy
qui a joui durant son quinquennat plutét de I'image d’'un homme au carac-
tere impulsif, emporté, tombant facilement dans 1'exces (on se souvient du
« casse-toi pauvr’con »). Ainsi si un homme politique a 'habitude de faire la
une des médias pour telle ou telle outrance de langage, 1'opinion publique
pourra avoir une réaction moins vive a I'égard de certains propos. L’excés
de langage qui était une infraction au code de la politesse et du parler cor-
rect associé dans l'imaginaire collectif a 'homme de haute fonction poli-
tique devient une habitude, en quelques sortes une norme de langage at-
tendue pour telle personnalité politique et invite les récepteurs a se cons-
truire de l'homme politique en question un éthos dimpulsivité,
d’emportement. Cela nous conduit a décrire le rapport du peuple a I'éthos
du politique en général.

3.1.1. L’éthos du politique

La notion d’éthos héritée d’Aristote a été revisitée par la linguistique no-
tamment a travers Amossy (2000) et Charaudeau (2005) dans la ligne des-
quels nous nous inscrivons. L'éthos peut étre défini comme I'image que
'orateur ou locuteur projette de lui, donne a voir de lui-méme a travers le
message qu’il diffuse par les canaux verbaux, paraverbaux et nonverbaux.
Mais il correspond aussi a I'image que se font les destinataires de ce que
doit étre le discours tenu dans I'exercice de telle ou telle fonction (profes-
seur, magistrat, policier etc.).

Ainsi dans le domaine politique en particulier il se construit un réseau
d’attentes des citoyens a 1'égard du politicien, celui-ci devant plier son dis-
cours a certaines régles implicites circulant dans la société. C’est ainsi que
Charaudeau (2005) met au jour plusieurs types d’éthos (sérieux, crédibili-
té...) que le politique veut ou peut convoquer dans son discours afin de
produire 1'image associée dans 1'imaginaire collectif de ses concitoyens.
D’autre part, 'homme politique parce qu’il est élu, doté d’'un mandat par le
peuple pour effectuer une tache, est soumis au peuple. Il est élu pour le
représenter. Il est contraint lorsqu’il s’exprime publiquement de respecter
un certain nombre d’usages. Il doit parler un frangais correct, exigences
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auxquelles il est soumis a un plus haut degré encore que I'avocat, le juge ou
le professeur. Ces derniers, comme 1'écrivait Bourdieu, sont affublés
d’attributs les rendant légitimes, attributs dont peut faire partie par
exemple la tenue (I'uniforme, la robe d’avocat etc.) mais aussi la langue.
L’homme politique doit étre lui aussi légitimé dans sa fonction a plus forte
raison quand cet homme politique a le statut de premier ministre. La
langue le rend légitime.

De fait, JMA en tant que responsable politique dispose d"un éthos parti-
culier construit a partir de I'idéal que l'instance citoyenne se forge de la
fonction politique. Il est en permanence comparé aux éthos idéalisés du
politicien par l'instance citoyenne. On comprend donc que plusieurs types
d’éthos entrent dans la composition de 1'éthos global qui est associé a JMA ;

- un éthos préconstruit a partir de I'idée que se fait le peuple du role du
politique en général

- un éthos construit a partir des données prédiscursives c’est-a-dire exis-
tantes et connues avant l'interview du 12 décembre, qui a été fabriqué non
seulement a partir des données personnelles accessibles sur la personne
(son passé, son histoire etc.) mais également a travers I'image que JMA a
lui-méme imposé ou donné a voir de lui-méme dans ses apparitions et dis-
cours publics antérieurs, aussi bien par sa tenue, ses postures, son compor-
tement, ses gestes que par ses paroles. Nous nous sommes intéressée a
I'identité du locuteur venons-en a présent a la description du cadre dans
lequel le discours a été prononcé.

3.2. Le cadre spatio-temporel et médiatique

JMA est interviewé en tant que premier ministre dans un bulletin matinal
d’informations par un journaliste présentateur sur la chaine publique
France 2. Il est invité a s’exprimer au sujet de mesures gouvernementales.
On peut dire que le programme en question (bulletin matinal
d’informations) appartient au genre médiatique sérieux. Il n’est pas un di-
vertissement ni un genre hybride proposant information et divertissement
a la fois. Ce genre conditionne aussi la production et la réception des pa-
roles. Dans les genres médiatiques dits sérieux, obéissant a un ligne édito-
riale stricte, le discours se veut mesuré. L’éthique journaliste oblige a une
neutralité vis-a-vis des informations apportées, ce qui se traduit sur le plan
du discours par 'usage d’une énonciation se voulant objective. Le premier
ministre est interviewé a la fin d'une séquence informative. Il est invité a
porter une évaluation comme nous le disions en 2.2. sur le theme de I'exil
fiscal de I'acteur Gérard Depardieu. Le contexte médiatico-politique entou-
rant ce theme mérite lui aussi notre attention.
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3.3. Contexte médiatico-politique autour de 'exil fiscal de GD

JMA s’adresse au présentateur et répond a une question concernant I’acteur
Gérard Depardieu et son choix de s’exiler en Belgique au moment méme out
le gouvernement parle de durcir la politique fiscale de la France a 1'égard
des grosses fortunes. L'acteur Gérard Depardieu a souvent été présenté
comme un symbole de la France, faisant figure d’ambassadeur du mode de
vie et des valeurs francais. L’annonce du départ de Gérard Depardieu avait
lui-méme occupé la une des médias. Méme si le choix de vie de l'acteur
n’était pas une information de premier ordre sur le plan politique, elle était
analysée comme une prise de position face a un gouvernement dont on
questionnait a 1'époque, sinon critiquait, la politique fiscale envers les
grosses fortunes, politique dont on a pu dire qu’elle les condamnait a
s’expatrier. Dans un tel cadre et avec de telles identités en jeu, il apparait
que certaines attentes aient pu étre émises par l'instance réceptrice quant au
type de discours que devait tenir JMA. Et ces attentes semblent avoir été
contrariées par l'utilisation du qualificatif minable. Voyons a présent plus
précisément les caractéristiques pragmatiques liées a ce qualificatif qui ont
conditionné la réception polémique de ce terme.

4. Les caractéristiques pragmatiques

Selon Guiraud (1975 : 7) « le gros mot se définit a la fois par son contenu et son
usage, c'est-a-dire les classes sociales plus ou moins populaires vulgaires ou basses-
qui 'emploient ordinairement ». Le terme vulgaire quant a lui se rapporte a
« la masse de la population inculte par opposition a une minorité et a une élite
aristocratique ». Si nous partons de ce constat, le gros mot devrait étre banni
du langage des politiciens et politiciennes dans le sens ou ils représentent
I’élite de notre société.

On comprend dés lors que plus le rang social, politique et culturel est
élevé plus la transgression que représente la profération du gros mot est
forte et sanctionnée. La limite entre le dire proscrit et le dire permis
s’abaissant d’autant plus que la position est haute dans 1’échelle sociale.
Ainsi le premier ministre occupant une position plus haute sur I'échelle
sociale que le premier secrétaire du syndicat de la CFDT, il est logique que
JMA ait été plus sanctionné que Laurent berger lors de l'utilisation d'un
terme péjoratif. Cette sanction s’applique a plusieurs transgressions de
regles implicites inscrites socialement, liées au statut de premier ministre et
a I'imaginaire qu’il véhicule. JMA transgresse d’abord les attentes quant au
registre de langue.
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4.1. La transgression du registre de langue

L’adjectif « minable » appartenant au registre familier ne s’accorde pas avec
le «bien parler » qui est associé aux hommes de hautes fonctions poli-
tiques comme le note Charaudeau :

Le bien parler résulte de I'idée que possede un groupe linguistique de
ce que devrait étre une facon de parler élégante, cultivée, ayant du
style. Autant de qualificatifs qui, loin de se référer a un parler standard,
désignent a la fois les qualités de 1'orateur et sa position élevée dans la
hiérarchie sociale.

(2005 : 131)

JMA en utilisant ce terme ne se plie pas a la norme attendue, il se rend illé-
gitime. D’autres regles implicites sont enfreintes.

4.2. La discordance avec I'éthos de pondération

JMA, lorsqu’il commente 'acte de I'acteur en utilisant un mot qui révele
son engagement fort dans ses propres paroles, sa subjectivité, minable rele-
vant comme on 1'a signalé des adjectifs évaluatifs axiologiques négatifs, ne
se présente pas comme un homme « au-dessus de la mélée », mais comme
un politicien réduit a commenter un fait sans grande incidence politique.
Or un homme politique est dans l'imaginaire collectif censé ne pas
s’abaisser a de basses querelles et représenter tous les frangais, incarnant un
role d’exemplarité :

En prenant une position au-dessus de la mélée, 'homme politique doit
montrer qu’il n'entre pas dans le jeu des petites querelles politicardes,
qu’il refuse de polémiquer lorsqu’il est directement pris a partie, de fa-
¢on a se donner une stature d’homme qui domine la scéne politique : ne
pas s’abaisser au niveau des protestataires, ne pas se compromettre
dans de vaines controverses, et au contraire s’élever au-dessus de tout
ce qui pourrait apparaitre comme des conflits stériles.

(Charaudeau, 2005 : 121)

Sur un sujet qui faisait polémique, JMA a porté un jugement tres marqué se
positionnant ainsi clairement dans le débat, il a de fait encouragé la polari-
sation des opinions. Un discours plus centré, moins marqué axiologique-
ment n’aurait sans doute pas avivé la polémique.
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4.3. La qualification minable comme transgression de l'ordre social dans la
relation JMA-GD

4.3.1. Le statut ambivalent du haut fonctionnaire politique

JMA en utilisant le terme péjoratif « minable » pour qualifier 1'acte Depar-
dieu affirme ipso facto son droit a porter une telle évaluation a I'égard d"un
citoyen. Ce qui pourrait étre le cas effectivement s’il était un citoyen comme
un autre. Or il est un responsable politique, il est par la méme soumis a des
régles implicites qui ne lui permettent pas une telle affirmation. Pourquoi y
-a-t-il ici une transgression de 1'ordre social ?

Dans tout échange communicationnel verbal, il y a au moins deux par-
tenaires entre lesquels se construit une relation, cela renvoie a la fonction
phatique du langage. Les énoncés possédent donc une valeur relationnelle,
qui se réalise a travers les nombreux actes de langage qui sont accomplis
tout au long de l'interaction verbale. Divers facteurs influencent la réalisa-
tion linguistique de cette relation interpersonnelle, tels que la nature du
lien qui existe entre les participants (familial, professionnel, ponctuel...). En
particulier :

Au cours du déroulement de l'interaction, les différents partenaires de
I'interaction peuvent se trouvés placés en un lieu différent sur cet axe
vertical invisible qui structure leur relation interpersonnelle. On dit
alors que 1'un d’entre eux se trouve occuper une position « haute », de
« dominant » ce pendant que "autre est mis en position basse, de « do-
miné.»

(Kerbrat-Orecchioni, 1992 : 86)

C’est en ces termes que Kerbrat-Orecchioni décrit la relation de hiérarchie
qui peut exister entre les membres d'une société, ou d'un groupe si res-
treint soit-il. Linguistiquement, cette relation dissymétrique se traduit no-
tamment par des marqueurs au sein de 1'énoncé, appelés « taxémes ». On
trouve exaltée cette relation de hiérarchie dans les contextes institutionnels
ou plus largement dans les interactions mettant en scéne un garant de
I'autorité (la police, le magistrat, le professeur, le parent etc.). La société
impose ainsi un certain nombre de regles implicites qui visent a instaurer,
légitimer le pouvoir de ces garants. Notre interaction se joue dans ce type
de contexte, comprenant un garant de l'autorité. En effet, le pouvoir du
responsable politique, ici JMA, est institué, reconnu par un certain ordre
social.
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Dans cette mesure, il jouit d'un statut de dominant face a des citoyens
qui se trouvent de fait mis en position de dominés, ces derniers ne dispo-
sent pas du pouvoir exécutif ou législatif.

Mais au contraire du magistrat, du policier ou méme du professeur dont
les roles sont ancrés dans un contexte formel qui impose une relation dis-
symétrique unilatérale, le politicien, en raison du processus démocratique,
est dans le méme temps 'obligé de l'instance citoyenne. En effet, c’est bien
cette derniere qui I'a élu et c’est encore elle qui décidera de sa réélection ou
non. En d’autres termes, le pouvoir du politique est provisoire et toujours
suspendu au vote de I'instance citoyenne qui se trouve de fait mise en posi-
tion également de dominant.

On comprend ainsi toute I'ambivalence du statut du politique, a la
fois possesseur du pouvoir et soumis aux électeurs pour pouvoir le con-
server. C'est ce qui contraint le politique a faire des concessions. Il ne
peut jamais trop affirmer sa position de supériorité hiérarchique. Ainsi
le politique en vient a utiliser les discours de fagon a se construire au-
pres de l'instance réceptrice une image, ou un éthos particulier. Il manie
les mots pour manipuler son image aupres du peuple. Parfois ce ma-
niement conduit a une réception polémique. L'image qu’a donnée le
politique n’est alors plus conforme a celle attendue par au moins une
partie de l'instance citoyenne. C’est que le politique a enfreint un certain
nombre de régles, de codes.

4.3.2. JMA, un haut fonctionnaire politique face a un citoyen

Revenons a I'énoncé de JMA. Ce dernier a qualifié péjorativement I'acte de
GD, il a donc commis un acte menagant a son encontre. Or comme le note
Kerbrat-Orecchioni, commettre un acte menacant a I'encontre d’une per-
sonne est une fagon de se mettre en position de domination vis-a-vis de
cette personne, c’est faire usage d'un taxéme : « L1 se met en position haute
par rapport a L2 lorsqu’il accomplit un acte potentiellement menacant pour l'une
ou l'autre des faces de L2. » (1992 : 95). Ainsi lorsque JMA commet cet acte
menacgant pour la face positive de Depardieu, il semble affirmer son pou-
voir, sa domination.

Mais dans la mesure ot JMA occupe une haute fonction politique et out
GD ne jouit que du statut de citoyen, cette affirmation de pouvoir se heurte
au principe démocratique que nous avons évoqué supra, selon lequel un
responsable politique est redevable envers le peuple de son statut et est
soumis a ce dernier. En d’autres termes, le haut fonctionnaire politique ne
peut trop ouvertement faire état d'une domination car cela le place en con-
tradiction avec I'autre facette de son statut, celle de dominé.
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Ce statut ambivalent du haut fonctionnaire politique conditionne large-
ment la réception et la portée de ces propos. Ainsi, on peut citer a titre de
comparaison l'utilisation du terme minable par le député Nicolas Dupont
Aignan durant la campagne présidentielle de 2012 et sa réception dans les
médias’. Ce dernier, président du parti Debout la république, tient les propos
suivants en février 2012 au sujet de I'idée du président de la république de
I'époque de soumettre a un référendum une réforme durcissant les condi-
tions d’indemnisation des chomeurs: « C'est pathétique, c’est minable. Ce
n'est pas a la hauteur d’un chef de I'Etat ».

Ces propos convoquent une structure attributive et le méme adjectif que
celui utilisé par JMA. Ils n'ont cependant pas été catégorisés comme in-
sultes et n"ont donné lieu a aucune polémique. Si ces propos n’ont pas recu
le méme traitement médiatique que ceux tenus par JMA c’est qu’ils ne met-
tent pas en jeu les mémes statuts et identités. JMA en tant que premier mi-
nistre dispose d’une supériorité hiérarchique et statutaire que Nicolas Du-
pont Aignan n’a pas. Ce dernier n’est que candidat a 1’élection présiden-
tielle de 2012, et se trouve en position d’infériorité statutaire a I'égard de
Nicolas Sarkozy, a I'époque président de la république.

Cette qualification péjorative a été vue sans doute comme l'indice de la
vigueur démocratique du pays, un citoyen pouvant donner son opinion, si
tranché et négatif soit il a I'égard des idées du chef de I’état. On citera éga-
lement un autre usage de 1'adjectif minable. Celui de Valérie Rosso-Debord,
la déléguée générale adjointe de 'UMP qui avait réagi en avril 20128 aux
propos tenus par certains membres du parti socialiste qui décrivaient Nico-
las Sarkozy alors président comme « un gamin mal élevé » : « Leur candidat
intéresse-t-il si peu qu’ils en soient réduits a ¢a ? C'est juste minable. » La encore
on retrouve une structure attributive avec le méme adjectif. Mais elle n’a
pas donné lieu a polémique.

C’est qu’elle provenait d'une représentante d’un parti politique qui
évoquait les propos des représentants d’un parti politique opposé. Cette
qualification péjorative entrait dans le cadre d"un échange qui oppose des
participants égaux sur le plan des statuts, révélant encore la fonctionnalité
de I'espace démocratique. JMA a, lui, qualifié 'action d’un citoyen qui ne
dispose d’aucun statut institutionnel, sa supériorité hiérarchique imposait
qu’il s’abstienne de proférer une qualification péjorative. Enfin un dernier
parametre explique la sanction sociale qu’a reque l'acte de langage de
JMA.

Il s’agit du degré de gravité de I'acte initiatif auquel il répondait, a sa-
voir le départ en Belgique de 'acteur pour des raisons supposées fiscales.
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4.3.3. Le degré de gravité de I’acte initiatif

Un acte est jugé d’autant plus inapproprié par 'opinion publique qu’il ne
semble pas justifié par la gravité de l'acte initiatif. Lorsque Gérard Depar-
dieu décide de s’expatrier, il est en droit de le faire, il s’agit d"une action qui
au regard des lois reste permise. D’autre part, rien n’assure que ce soit des
raisons fiscales qui motivent ce départ. JMA qualifie un acte commis par un
acteur, qui n’est pas un homme politique de premier plan, ni un adversaire
politique.

Il est une personnalité publique qui fait un choix de vie qui, bien qu'il
nous renseigne sur son opinion politique, reste personnel. Est-il alors légi-
time qu'un premier ministre dont le devoir est de gérer les hautes affaires
de I'état en vienne a porter un jugement marqué sur le choix de vie d'un
acteur ? Dans le cas présent, nous supposons que le terme « minable »,
prononcé par le premier ministre est apparu, aux yeux de l'opinion pu-
blique, comme disproportionné par rapport a la gravité de I'acte commis
par Gérard Depardieu.

5. Conclusion

Si on peut considérer que le 12 décembre 2012, JMA a fait usage d’un gros
mot en pronongant le terme minable pour qualifier le départ de GD en
Belgique, c’est en raison d’une conjoncture de parametres de plusieurs
ordres.

D’abord JMA a fait appel a un terme familier axiologique négatif,
convoquant ainsi une catégorie de termes qui est prédisposée au fonc-
tionnement en tant qu’insulte. Les caractéristiques syntaxiques de
I'énoncé sont intervenues également dans cette réception, 1’adjectif mi-
nable pouvant étre substantivé et désigner, le cas échéant, exclusivement
un référent animé.

Enfin au-dela des caractéristiques syntaxiques et sémantiques de
I"énoncé, ce sont les données du contexte ou caractéristiques pragmatiques
qui ont joué un role prépondérant dans cette catégorisation. C'est bien
parce que les paroles ont été prononcées par le premier ministre pour quali-
fier une action qui n’était pas de premier plan politique, concernant un ci-
toyen en position d’infériorité statutaire qu’elles ont été recues comme une
insulte. JMA, en usant de cette qualification péjorative, a transgressé plu-
sieurs regles implicites régissant 1'ordre social, transgressions qui ont été
sanctionnées par I'opinion publique.
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NOTES

! « Présidentielle : les pires insultes de la campagne », linternaute.com, mis a jour le
05/05/2012 a 00h40.

2 Libération.fr, mis a jour le12/12/2012 a 10h21.

3 Lefigaro.fr, mis a jour le12/12/2012 a 11h51.

4 24 matins.fr, mis a jour le 16/12/2012 a 11h18.

5 news26.tv, mis a jour le 13/12/2012 a 10h26.

¢ Le départ de Depardieu, « lamentable » (CFDT), 10 décembre 2012, Europel.fr.

7 « Le référendum sur les chomeurs est « pathétique » et « minable » (Dupont Ai-
gnan) », dna.fr, mis a jour le 10/02/2012 a 14:34.

8 « L'UMP juge "minable" la remarque de Montebourg sur le "gamin mal élevé"
Sarkozy », LEXPRESS.fr, mis a jour le 03/04/2012 a 11:23.
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REZUMAT: Cuvintele vulgare ale unui cronicar political manifestatiei ,prin-
temps érable” (‘primavara artarului’) din Québec

in 2011, guvernul din Quebec impune o crestere cu 75% a taxelor de scolari-
zare universitare. Acest lucru provoaca un protest violent avand ca rezultat,
din februarie 2012, o grevd pe termen nelimitat a studentilor. Efervescenta
favorizeaza apoi extinderea crizei si punerea in discutie a guvernului si a po-
liticilor sale de inspiratie neoliberald, ceea ce duce la alegeri anticipate in
septembrie 2012 si la instalarea unui nou guvern. Aceastd criza politica, ,le
printemps érable” (‘primdvara artarului’, joc de cuvinte dupd ,le printemps
arabe” - ‘primdvara araba’) provoacd o rupturd in cadrul societdtii din Que-
bec. Oferim rezultatele unei analize a discursului unui cronicar politic influ-
ent, polemist de dreapta si partizan al liniei dure fatd de studenti: Richard
Martineau. Corpusul nostru este format din cronicile sale cotidiene publicate
in Le Journal de Montréal, notatiile de pe blogul sdu si tweet-urile de pe contul
sdu de Twitter in 2012. Dincolo de argumentatiile sale, este evidentiatd for-
ma de exprimare (in special cuvintele vulgare), permitand astfel de a trece in
revistd franceza din Quebec sub forma sa argoticd, numita joual (de la pro-
nuntia cuvantului cheval - “cal ‘), sociolect ndscut din cultura populard, dar si
sub forma sa mai nobild, cu utilizarea ,,quebecismelor” de buni calitate.

CUVINTE-CHEIE: Quebec, ,primdvara artarului”, , quebecism”, argou

P
ABSTRACT: Swear words from a political columnist during Quebec’s Maple
spring

In 2011, the Quebec government imposed a 75 % raise of university tuition
fees. This provoked a student outcry and led them to respond with an un-
limited general strike starting in February 2012. This agitation encouraged
the spread of the crisis and a questioning of the government and its neolib-
eral policies, which led to an early election in September 2012 of a new gov-
ernment. This political crisis, known as the Maple Spring, triggered a schism
in Quebec society. We propose the results of a discourse analysis of the writ-
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ings of an influential political columnist, Richard Martineau, who has built a
reputation as a right-wing polemicist and hardliner towards students. His
daily chronicles published in Le Journal de Montréal, as well as his blog posts
and tweets from his Twitter account in 2012, constitute the literature re-
viewed. In addition to his arguments, his use of language (especially the
swear words used) is highlighted, showing the slang form of Quebec French
(joual, a sociolect resulting from popular culture). However, his writings also
display the more sophisticated form of the language and the using of more
refined québécismes.

KEYWORDS: Quebec, maple spring, québécisme, slang

1

RESUME

En 2011, le gouvernement du Québec impose une hausse de 75 % des frais
de scolarité universitaire. Cela suscite un tollé et se traduit a compter de fé-
vrier 2012 par une greve générale illimitée des étudiants. L’effervescence fa-
vorise alors un élargissement de la crise et une remise en question du gou-
vernement et de ses politiques d’inspiration néolibérale, qui conduisent a
une élection anticipée en septembre 2012 et au choix d’un nouveau gouver-
nement. Cette crise politique, le Printemps érable, provoque un clivage au sein
de la société québécoise. Nous proposons les résultats d’une analyse du dis-
cours d"un chroniqueur politique influent, polémiste de droite et partisan de
la ligne dure envers les étudiants: Richard Martineau. Notre corpus est
constitué de ses chroniques quotidiennes publiées dans Le Journal de Mon-
tréal, des billets de son blogue et des gazouillis de son compte Twitter en
2012. Au-dela de son argumentaire, la forme de son discours (particuliére-
ment ses gros mots) est mise en évidence, permettant ainsi de rendre compte
du frangais québécois dans sa forme argotique (le joual, sociolecte issu de la
culture populaire), mais aussi dans sa forme plus noble avec l'utilisation de
québécismes de bon aloi.

MOTS-CLES : Québec, printemps érable, québécisme, joual

2

Introduction

OUS PROPOSONS DANS cet article, dans une forme suc-
cincte, les résultats d'une analyse du discours politique d'un
chroniqueur influent au Québec, Richard Martineau. Nous
présentons : (1) les caractéristiques de ce locuteur ; (2) le con-
texte dans lequel se situe son discours, associé au Printemps
érable de 2012, une crise politique qui provoque un clivage au sein de la
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société québécoise; (3) les éléments de ce discours, sur le plan du contenu,
mais (4) en insistant sur la forme avec le repérage des « gros mots » qu'il
utilise. L’appel a publications (Argotica, 2013) précise le cadrage du champ
d’investigation :

Nous entendons « gros mot » au sens de mot grossier ou trivial, qui manque
de finesse, de raffinement, de délicatesse et qui inclut le mot issu de I'argot,
du jeu de langage et le mot de niveau de langue familier. Il peut s’agir sur le
terrain politique d’une parole offensante, d’une qualification ressentie
comme outrageante, d'une interjection grossiére, adressée a un adversaire
politique, dans un contexte d’insultes, d’invectives, de quolibets, liés aux
joutes, aux débats, aux polémiques que la vie politique suscite.

Notre corpus est constitué des chroniques quotidiennes (N=290) de Marti-
neau publiées dans Le Journal de Montréal, des billets de son blogue (IN=528)
et des gazouillis de son compte Twitter (N=262) du 1er janvier au 31 dé-
cembre 2012. Leur analyse permet d’illustrer le francais québécois dans sa
forme argotique (le joual, sociolecte issu de la culture populaire), mais aussi
dans sa forme noble grace a 'utilisation de québécismes.

1. Le locuteur

Richard Martineau (né en 1961) est une personne paradoxale. Il est journa-
liste, chroniqueur, animateur de radio et de télévision, revendiquant
comme statut professionnel un amalgame de ces genres. Il est pendant 20
ans la voix de la gauche urbaine avec ses chroniques dans I'hebdomadaire
Voir, qu’il dirige pendant six ans. Il quitte ce journal avec ces mots : « Voir
est un hebdomadaire urbain, qui s’adresse essentiellement a une clientéle jeune,
branchée. Or, j'ai 45 ans. (...), quand on a 45 ans, on ne pense pas comme lors-
qu’on en a 25 » (Martineau, 2006). Il est alors recruté par Le Journal de Mon-
tréal, le plus important quotidien francophone d’Amérique en termes de
tirage.

La population québécoise avoisine 8,1 millions d’habitants, franco-
phones dans une proportion de 78 %!. Les chroniques de Martineau sont
tres lues et commentées. Il y adopte une posture populiste de droite : « Les
intellectuels appellent ¢a du « populisme ». Moi j'appelle ¢ca parler aux gens de
choses qui les concernent directement » (C-05-02-12) 2.

Ses influences sont francaises, a l'exception de celle de Christopher
Hitchens (1949-2011), journaliste anglo-américain souvent cité, dont le leit-
motiv et le ton inspirent le chroniqueur québécois : « Mon opinion person-
nelle m’est suffisante, et je revendique le droit de la défendre contre tous les con-
sensus, toutes les majorités, de tout temps, en tout lieu, et en tout temps. Et qui-
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conque tenterait de m’enlever ce droit peut prendre un ticket, se mettre dans la file,
et m’embrasser le cul » (Hitchens, Wikipédia, 2013). L’auteur préféré de Marti-
neau est Emile Zola (B-28-10-12) et il est auditeur de France Culture :

Quand je fais de longues distances en auto, jaime bien écouter (grace a In-
ternet, qui me permet de télécharger des émissions complétes sur mon télé-
phone cellulaire) France Culture, la radio publique francaise. Une station qui
diffuse de longues entrevues avec des intellectuels, ¢a ne court pas les rues.
(C-11-07-12)

Les citations dont il ponctue ses textes refletent sa vision du monde : « Toute
tolérance devient a la longue un droit acquis » (Georges Clémenceau) (C-12-06-
12); « Rien n’est plus fragile qu'un lien social » (Bernard-Henri Lévy) (C-10-06-
12); « Ce qui rapproche, ce n’est point la communauté des opinions, mais la con-
sanguinité des esprits » (Marcel Proust) (C-09-08-12); « Ce qui met en danger la
société n'est pas la corruption de quelques-uns, mais le reldchement de tous »
(Alexis de Tocqueville) (C-01-10-12). Cette vision du monde s’inscrit dans la
logique de 1'homo homini lupus est, I'Homme est un loup pour I’'Homme,
maxime de Rabelais, Montaigne et Hobbes. « Je suis cynique ? Non : réaliste »
affirme-t-il (C-13-08-12). « On a beau vivre dans le confort, aimer la culture et
défendre des valeurs humaines (...), il suffit de gratter la mince couche de vernis
qui recouvre notre personne et donne un lustre a nos rapports sociaux pour que
notre nature sauvage remonte a la surface » (C-10-06-12).

Martineau se référe souvent & Raymond Aron (1905-1983) et a Renaud
Camus (né en 1946). Du premier, il met en exergue son opposition a Mai 68,
argumentée dans La Révolution introuvable : réflexions sur la révolution de mai
(Aron, 1968) : « (...) j'y ai trouvé quelques perles qui — toutes proportions gar-
dées, bien siir, le « printemps érable » n’étant pas mai 68 — s’appliquent d la situa-
tion actuelle » (C-27-05-12).

De Renaud Camus?, il retient 1'idée de décivilisation marquée par la dé-
culturation des élites et l'irrespect constaté chez les jeunes. Il faut rétablir
I'autorité a 1'école, 1'éleve n’est pas I'égal du maitre croit Renaud Camus.
« Rétrograde, cette vision de I'éducation ? Je dirais plutot : nécessaire. Et urgente »
estime Martineau (C-27-02-12).

Les themes que privilégie Martineau proposent la critique des élites po-
litiques, des syndicats, de la jeunesse et des artistes; la critique des reli-
gions, particulierement I'Islam; la promotion d"un nationalisme québécois
conservateur. Il est au méme diapason que ses collegues chroniqueurs du
Journal de Montréal et que les membres du Réseau Liberté Québec, un mou-
vement libertarien comparable au Tea Party. Martineau écrit, a propos de
ses collegues chroniqueurs du Journal de Montréal :
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(...) nous sommes loin d’étre des monuments d’objectivité. Nous avons tous
penché du méme bord lors du conflit, c’est-a-dire a droite. (...) nous ne
sommes pas des journalistes, mais des chroniqueurs payés pour émettre des
OPINIONS 100% subjectives (...). Le Journal de Montréal (...) est une entre-
prise privée (qui n'a pas) le mandat de refléter 'opinion de TOUS les Qué-

bécois, mais celles de ses lecteurs (C-08-07-12).

Au Québec, les chroniqueurs, plutot que les journalistes, ont la cote et sont
rémunérés en conséquence. La convergence des médias fait qu’ils disposent
aussi de tribunes a la télévision et a la radio. Les deux principaux groupes a
qui appartiennent les quotidiens du Québec, Québecor (via la Corporation
Sun Media) et Power Corporation (via Gesca), se livrent une lutte pour le lec-
torat surtout pour l'influence politique que cela apporte. Québecor affiche
un chiffre d’affaires de 4,4 milliards $ (2012), appartient a la famille Péla-
deau, emploie 16 900 personnes et publie Le Journal de Montréal (1,3 million
de lecteurs)*. Son concurrent La Presse (1,1 million de lecteurs) appartient a
la famille Desmarais; Power Corporation a un chiffre d’affaires de 32,9 mil-
liards $ (2012) et emploie 33 000 personnes. La famille Péladeau est associée
a la droite nationaliste (favorable a la souveraineté du Québec), la famille
Desmarais a la droite fédéraliste (attachée au lien fédéral canadien)>. Il
existe un seul quotidien indépendant, plutoét progressiste, Le Devoir (0,2
million de lecteurs). Lors du Printemps érable, les chroniqueurs du Journal de
Montréal sont résolument contre les revendications étudiantes, ceux de La
Presse sont partagés et ceux du Devoir soutiennent les étudiants.

2. Le contexte

Les universités du Québec sont toutes publiques, financées par le gouver-
nement québécois sauf pour une portion de 10 % de leurs budgets associée
aux droits de scolarité exigés des étudiants (comparativement a 21 % dans
le reste du Canada). Ces droits sont plafonnés afin de rendre accessible
l'enseignement supérieur, une volonté constante depuis les années 1960. En
2011, motivé par 1'objectif du « déficit zéro », le gouvernement impose une
hausse de 75 % des frais de scolarité, soit 1625 $ de plus par année étalée
sur cinq ans. Ces frais sont alors de 2168 $ par an (environ 1500 €), un des
plus bas taux en Amérique du Nord.

Le projet de hausse suscite un tollé et se traduit a compter de février
2012 par une greve générale illimitée des étudiants. L’effervescence favo-
rise alors un élargissement de la crise et une remise en question des poli-
tiques néolibérales du gouvernement. Cela provoque une élection anticipée
en septembre 2012 et le choix d'un nouveau gouvernement. Les étudiants
ont gain de cause et la hausse n’est pas appliquée.
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Cette crise politique, le Printemps érable, provoque un clivage au sein de
la société québécoise. Pour les uns, « ce qui devait étre un calambour a saveur
politique est devenu, ici comme a l'étranger, la dénomination par laquelle on a par-
lé du vaste mouvement de gréve étudiante » (Brisson, 2012 : 10). Pour les autres,
« l'utilisation de cette expression acéricole constitue (...) une insulte pour les po-
pulations d’Afrique du Nord qui ont dil endurer ces souffrances » (Simard, 2013 :
206). Alors que la jeunesse québécoise est considérée apolitique et indivi-
dualiste, qu’est-ce qui explique cette mobilisation sans précédent ?

D’abord, le contexte international y est propice (Frappier et al., 2012).
Les mois qui précedent le Printemps érable sont marqués par la résistance
aux politiques d’austérité en Espagne et en Grece. La population islandaise
dit non aux projets gouvernementaux de sauvetage par I'Etat des banques,
suite a la crise financiere des subprimes. Le Printemps arabe enflamme la Tu-
nisie et 'Egypte. La révolte des indignés touche les Etats-Unis et le Québec
avec Occupy, un mouvement international d’occupation des espaces publics
visant a dénoncer les injustices sociales et économiques. On assiste a « la
renaissance de l'esprit contestataire a une échelle jamais vue au Nord global depuis
les années 1960 » (Lévy, 2012 : 171).

Le contexte national est également propice. Le Parti libéral, porté au
pouvoir en 2003 sur des promesses de réingénierie de I'Etat par I’adhésion
aux principes du Nouveau management public (Bernatchez, 2011) et de
prospérité économique accrue a condition de s’adapter aux régles du mar-
ché mondialisé, a échoué dans ses projets. Le gouvernement enregistre en
2011 un taux d’insatisfaction de 78 %. Des actes avérés de corruption
I'indisposent. Le Plan Nord, vaste opération de relations publiques pour
vendre les ressources naturelles du nord québécois, irrite les nationalistes,
les écologistes et les progressistes qui voient dans cette manceuvre une stra-
tégie de fin de régime pour enrichir les amis du gouvernement.

Sur le plan de 'enseignement supérieur, la grogne étudiante est pal-
pable depuis la précédente crise de 2005 justifiée par I'intention gouverne-
mentale de transformer en préts une partie des bourses étudiantes du pro-
gramme créé en 1966 pour favoriser 1'accessibilité financiere aux études.
Les étudiants gagnent leur combat et adoptent le symbole de leurs luttes a
venir, le carré de feutre rouge épinglé sur leurs vétements, illustrant qu’ils
sont « carrément dans le rouge » (totalement fauchés). S'ajoute une remise en
question du modele universitaire promu depuis les années 1990. Ce modéle
se traduit par une professionnalisation de la formation, visant a servir les
intéréts du marché de 'emploi selon la théorie du capital humain (Becker,
1964); une instrumentalisation de la recherche aux fins de servir 1'objectif
du développement concurrentiel de I'économie nationale dans un contexte
de globalisation des marchés (Gibbons et al., 1994); une mission de service a
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la collectivité orientée vers la collaboration FEtat-entreprises-universités
(Etzkowitz et Leydesdorff, 1997). L'université québécoise passe du référen-
tiel de la République de la science au référentiel de I'économie du savoir
(Bernatchez, 2012), situation que déplorent le clan progressiste du mouve-
ment étudiant et les intellectuels engagés.

En février 2012, au moment ou les premiers étudiants votent la greve,
personne ne prévoit 'ampleur du mouvement, pas méme les porte-parole
des trois principales associations étudiantes qui se regroupent en un front
commun : la Fédération étudiante universitaire du Québec (FEUQ) présidée par
Martine Desjardins; la Fédération étudiante collégiale du Québec (FECQ) repré-
sentée par Léo Bureau-Blouin; la Coalition large de I’Association pour une soli-
darité syndicale étudiante (CLASSE) avec comme porte-parole Gabriel Na-
deau-Dubois. Considérant les positions plus militantes de la CLASSE, Na-
deau-Dubois est dénigré par le gouvernement et honni par plusieurs chro-
niqueurs politiques, dont Richard Martineau®.

La chronologie du Printemps érable montre une évolution en crescendo. En
février, les étudiants votent et 300 000 d’entre eux sont en greve le 22 mars
lorsqu’une manifestation regroupe 150 000 étudiants a Montréal. Le 22
avril, ils sont 250 000 a manifester. Le 24 avril débutent les manifestations
nocturnes quotidiennes (Une manif par soir jusqu’a la victoire !). Il y en aura
plus de 100. Plusieurs sont infiltrées par des groupes violents ou des poli-
ciers en civil, ce qui donne lieu a de la casse et a de la brutalité policiere, a
des arrestations massives organisées selon le principe de la souriciere (518
arrestations lors de la 30 manifestation).

Une émeute a lieu le 4 mai a Victoriaville ot se tient le conseil général
du parti politique au pouvoir. Une guerre d’usure s’engage et le gouver-
nement refuse de négocier. La ministre de I'Education démissionne le 14
mai et sa remplagante opte pour la ligne dure. Une loi spéciale est adoptée
le 18 mai, restreignant le droit de manifester et la liberté d’expression. La
population se mobilise contre le gouvernement, irritée par cette atteinte aux
droits et libertés. Le 19 mai débutent les tintamarres de casseroles: a 20
heures chaque soir, a la grandeur du Québec, des citoyens frappent sur des
casseroles pour signifier leur opposition aux politiques du gouvernement.
Cela dure un mois. Des négociations ont finalement lieu a la fin mai, mais
« trop peu, trop tard », selon les porte-parole étudiants. Des élections sont
déclenchées en aotit, remportées le 4 septembre par le Parti québécois. La
premiere ministre élue, Pauline Marois, arbore le carré rouge lors du Prin-
temps érable. Elle annonce le lendemain de son élection I'annulation par dé-
cret de la hausse des frais de scolarité. Le conflit étudiant prend fin le 8 sep-
tembre.
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Martineau est un des chroniqueurs qui a le plus dénigré le mouvement
étudiant. Un gazouillis publié sur son fil Twitter enrage les étudiants : « Vu
sur une terrasse a Outremont : 5 étudiants avec carré rouge, mangeant, buvant de
la sangria et parlant au cellulaire. La belle vie | » (G-22-03-12). Le 3 mai, lors
d’une manifestation nocturne, des gens manifestent prés de sa résidence.
« Des manifestants ont brandi une photo géante de ma femme avec comme lé-
gende : « Sophie Durocher est une crisse de salope » (C-21-10-12). Il recoit des
menaces de mort, réelles ou sur le mode de I'ironie. Un groupe de musique
lance un album avec comme titre Tuer Martineau écrit en lettres de Scrabble.

3. Le contenu du discours

Richard Martineau est contre les revendications étudiantes: « On est en
train de vivre une crise nationale pour une augmentation de 89 sous par jour ! (...)
Suis-je le seul a trouver que ¢a n’a aucun maudit bon sens » (C-08-04-12). Il rap-
pelle que selon les sondages, 61 % des Québécois appuient la hausse des
frais de scolarité. Il juge que les étudiants agissent par égoisme : « Leur de-
vise est : Pas dans ma cour ! Faites payer les autres, pas nous! » (C-08-04-12). I
donne I'exemple des sacrifices qu’il a lui-méme consentis pour s’instruire :
« On vivait a cing dans un appartement minable et on mangeait des macaronis.
(...) Je me suis serré la ceinture, j'ai INVESTI dans mon avenir et, aujourd’hui, je
suis heureux d’avoir fait ces SACRIFICES » (C-25-03-12).

Il tient en pietre estime les revendications étudiantes, « un salmigondis
d’idées creuses et de clichés juvéniles directement sortis des années 70 » (C-16-07-
12). Il juge que les étudiants manifestent parce que la mode est a la lutte au
capitalisme : « On enfile une cagoule (...), on scande des slogans révolutionnaires
et on combat le systeme (...). Ca ne tient pas deux secondes, mais c’est full cool »
(C-10-04-12). 11 fait un amalgame entre la CLASSE et une organisation cri-
minelle en titrant un extrait de chronique « Les Soprano » (C-17-04-12). Il
illustre ainsi les manifestations :

Les (carrés) rouges (qui sont contre la hausse), les (carrés) verts (qui sont pour la
hausse), les Black Block, les manifestants en bobettes (en calegons, en référence
aux manifestations en sous-vétements), les délinquants en cagoule, les imita-
teurs du Che et le cousin niaiseux (stupide) qui ne sait pas pourquoi il pro-
teste, sans oublier le cirque médiatique (...), toute la famille dysfonctionnelle
monte a Victo (Victoriaville) afin de tester la résistance de vos vitrines et la
patience des agents (de police).

(C-05-05-12)

Martineau trouve grotesque que « des chroniqueurs aux cheveux gris leur don-
nent raison et jettent de I'huile sur le feu de leur candeur » (C-10-04-12). 11
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s’étonne de la facilité avec laquelle « les leaders étudiants ont réussi a con-
vaincre les journalistes d'utiliser le vocabulaire du monde du travail lorsqu’ils
parlent d’eux » (C-16-04-12). Pour lui, il ne s’agit pas d’une gréve, mais d'un
boycott de cours, aussi les lignes de piquetage n’ont pas raison d’étre et il
ne faut pas priver les étudiants qui le souhaitent d’assister a leurs cours.
« Un travailleur est un EMPLOYE qui est aux ordres du patron, alors qu'un étu-
diant est un CLIENT du systeme » (C-16-04-12).

I juge que les étudiants sont manipulés par « une clique de syndicalistes
qui ont recours a des anarchistes anti-capitalistes pour déstabiliser le gouverne-
ment et protéger leurs privileges » (C-22-05-12). « Combien de temps va-t-on en-
core laisser une minorité hystérique d'étudiants, financés et encadrés par de grosses
centrales syndicales (...), foutre le bordel ? » (C-02-05-12). Les associations étu-
diantes « ressemblent aux clubs écoles des grosses centrales syndicales. Comme si
un de leur buts non avoués était de former la prochain vague d’apparatchiks » (C-
19-03-12). Elles dépensent n'importe comment, une association verse méme
200 $ a un groupe anarchiste « pour que celui-ci organise un événement destiné
a dénoncer publiquement votre humble serviteur, méchant chroniqueur de droite a
la solde d"un journal capitaliste | » (C-09-05-12).

Le Québec affiche le plus haut taux de syndicalisation en Amérique du
Nord : 40 % en 2011, par rapport a 30 % dans le reste du Canada et 13 % aux
Etats-Unis. Il s’agit d'un probléeme selon Martineau puisque ces organisa-
tions nuisent a la productivité des entreprises. Il remet en question la for-
mule RAND qui oblige les travailleurs a financer leur syndicat et déplore que
ce soit aussi le cas des associations étudiantes. « Le role de I'école n'est pas de
permettre aux syndicats de propager leurs idées (...) immobilistes ou de faire du re-
crutement, c’est de permettre aux enfants d’acquérir des connaissances » (C-14-04-
12).

En soutenant la cause étudiante, les artistes se comportent comme un
banc de poissons, juge-t-il : « On a l'impression qu’ils nagent tous dans la méme
direction. Un artiste porte un carré rouge ? Ils vont TOUS porter un carré rouge.
So-so-solidarité (...) » (C-14-03-12). Par dérision, certains étudiants trafiquent
ce slogan, caractéristique des manifestations au Québec, et scandent plutot
le nom de I'épouse de Richard Martineau : « So-so-Sophie Durocher ». « Des
artistes pro-hausse m’ont confié (en secret, sous le couvert de I'anonymat) qu'ils ne
se sentaient pas a ’aise d’exprimer ouvertement leurs opinions. Ils avaient peur de
perdre leur job, d’étre mis au ban de leur communauté » (C-26-06-12). I déplore :
« La loi et l'ordre, ¢a n’existe plus, au Québec ? Ce sont des notions dépassées ?
Facistes ? Capitalistes ? » (C-02-05-12). Il entrevoit une option :

Comme mon amie Joanne Marcotte (cofondatrice du Réseau Liberté Québec) m’a
écrit hier : va-t-il falloir que des citoyens ordinaires fassent le travail que les
administrations (...) d'universités, trop pleutres, trop molles, trop peureuses,
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refusent de faire ? Va-t-il falloir (...) qu’on escorte nous-mémes les étudiants
qui veulent étudier ?
(C-12-05-12)

Il en appelle & « I'armée de I’'ombre » pour sortir le Québec de cette impasse :
« A tous ces gens qui vivent noblement, dans le respect des autres, bravo. (...)
Continuez le combat, « Solidarité mes fréres » comme dirait I'autre. Un jour, vous
vaincrez. » (C-29-04-12)

4. La forme du discours

Dans ses chroniques, sur son blogue et dans ses gazouillis, Richard Marti-
neau pratique cet art du « gros mot ». Nous retenons quatre thémes qui les
regroupent : le sacre, la scatologie, la vulgarité et I'insulte.

Le sacre

Il existe un phénomene courant dans la langue orale québécoise, le sacre ou
blasphéme, qui est un juron mettant en scéne un objet ou une réalité reli-
gieuse. Le sacre n'est pas la simple transgression d'un interdit religieux,
mais la critique d’un ordre social puisque les institutions sont controlées
par le pouvoir religieux jusqu’aux années 1960 (Vincent, 1982), alors que la
Révolution tranquille marque I'entrée du Québec dans la modernité.

On observe alors en peu de temps des changements sociaux majeurs,
mais sans violence. La désertion massive des églises est un de ces change-
ments. Pichette (1980) distingue trois catégories de sacres :

(1) les expressions religieuses authentiques (Christ que c’est beau !);

(2) les mots dérivés (Crisse-moi la paix !);

(3) le sacre suggéré (Crique !).

Martineau n’abuse pas du sacre, mais 'utilise parfois : « Ils se promeénent
avec des pancartes pour lutter contre une hausse tout a fait raisonnable, et on les
traite comme s'ils étaient Louis-Joseph Papineau. Les nerfs, calvaire ! » (C-11-04-
12). « Calvaire » est le sacre, « Les nerfs | » est l'interjection destinée a en-
joindre quelqu’un de se raisonner et Louis-Joseph Papineau (1786-1871) est
un symbole fort du nationalisme québécois.

I est réputé avoir été tres intelligent, d’ou I'expression « Ca prend pas la
téte a Papineau » qui signifie qu'une chose n’est pas difficile a comprendre.
Martineau reprend parfois dans ses textes les sacres d’autres personnes,
comme ici sur son blogue avec les propos de Stéphane Gendron, autre
commentateur politique de droite : « Les tabarnaks d’étudiants. Les criss, ¢a va
finir dans le sang un moment donné. (...) Cilisse on veut aller travailler bande
d’esties de puants sales » (B-20-03-12).
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La scatologie

Martineau rend compte ainsi de la joute verbale sur le Printemps érable :
« C'est a qui chiera le plus gros étron verbal » (C-07-04-12). Il conseille aux ai-
nés dans les maisons de retraite d’imiter les jeunes en dérogeant aux
régles : « Un conseil aux vieux, donc : si vous étes écceurés de macérer dans votre
merde, chiez par terre » (...) (C-28-04-12).

Considérant la différence de salaires entre les employés de la Société des
alcools du Québec (une société d’Etat qui a le quasi-monopole de la vente
de vins et de spiritueux) et les éducatrices de garderies, il prend le parti des
éducatrices en argumentant que « c’est rare qu’un Sauvignon blanc chie dans
ses culottes en criant « Maman »... » (C-13-02-12). Accusant les étudiants de
détourner I'expression Printemps arabe, il clame : « Vous pensez que les humo-
ristes libyens (pourraient) chier sur la téte de leurs dirigeants sur les ondes de la
télé publique nationale ? » (C-13-06-12). 11 déplore qu'une étudiante anti-
greve se fasse traiter de « mangeuse de marde du cilisse » (C-28-06-12), alliant
le sacre a la scatologie. Il utilise aussi I'expression « a pisser dans ses cu-
lottes... » (B-25-04-12) pour illustrer une situation tres drole.

La vulgarité

Informé de I'organisation d'une tournée de promotion de la CLASSE dans
les régions du Québec, Martineau écrit que « Gabriel Nadeau-Dubois profitera
de son passage pour enseigner a nos compatriotes l'art de tenir le gouvernement
par les schnolles » (C-14-07-12), les « schnolles » étant un mot d’argot pour
désigner les testicules. « Déja qu’on se fait fourrer quels que soient les résultats
des élections, peut-on choisir la couleur de son Dildo ? » renchérit-il (C-14-01-
12). L’ex-champion de Formule 1 Jacques Villeneuve fait a la veille du
Grand Prix de Montréal de juin 2012 une sortie contre les étudiants, qui
menacent de perturber I'événement. 1l les qualifie de « fainéants », « de mal
élevés par des parents qui n’ont jamais appris a dire non », de « rebelles sans
cause » et les prévient qu’ils font fuir les riches (Radio-Canada, 2012).

Martineau use d’ironie pour renchérir sur les propos de Villeneuve :
« Ne sais-tu pas que c’est un crime, au Québec, de bien parler et de bien articuler?
Ca fait pédant, péteux de broue... (...) FARME TA YEULE » (Tais-toi) (C-09-06-
12). Martineau titre aussi une de ses chroniques La complainte du Fuck, une
référence a une chanson qui n’a rien a voir avec cette expression puisqu’il y
est question de la complainte d'un phoque en Alaska: « Les feux rouges ?
Fuck, je les briile. La TVQ (taxe de vente du Québec) ? D’la marde, je ne la paie
pas. La taxe municipale ? Dans I'cul, monsieur le maire » (C-17-05-12).
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L’insulte

Richard Martineau dispose d’un arsenal d’insultes pour qualifier de stu-
pide une personne. Celle-ci est un bozo, « assister, sidéré, a ce défilé de bozos a
calotte » (C-19-04-12), un twit, « un twit de I’Alberta décide de piétiner le dra-
peau du Québec en direct a la télé » (C-19-06-12), un tapon, « il y a toujours une
poignée de tapons qui prennent plaisir a dégueuler les pires énormités » (C-19-08-
12), ou un zigoto, le maire de Ville Saguenay méritant « de figurer au pan-
théon des zigotos » (C-16-08-12). Selon lui, on retrouve aux Etats-Unis des
politiciens fous, des « freaks et des crakpots » (C-05-01-12) et au Québec des
«cocos » (C-19-01-12) associés a la « gauche gnan-gnan » (C-15-01-12). La
ligne est mince entre I'insulte et la moquerie. Cest sur le ton de la moquerie
que Martineau parle de « Elizabeth 2 et (de) son fils qui a de grandes oreilles »
(C-09-02-12). Se moque-t-il des personnes obeses lorsqu’il écrit : « Au risque
de me mettre toutes les associations de gros (pardon : de personnes horizontalement
différentes) a dos, (...) » (14-08-12) ? 11 affirme que « les détenus « king size »
(...) ont droit a des aménagements spéciaux pour reposer leur gros cul pendant
leur sentence » (C-30-09-12). Bien qu’il se défende d'y voir quelque remarque
raciste, Martineau taquine le nouveau ministre de la Culture et des Com-
munications du Québec, d’origine camerounaise : « Maka Kotto qui fait venir
ses 22 conseillers pour se prosterner devant leur nouveau ministre, ¢a me fait pen-
ser au début du Roi Lion, quand on présente Simba et que tous les animaux traver-
sent la jungle pour venir payer leur respect... » (B-12-12-12).

Conclusions

Richard Martineau, chroniqueur politique et polémiste de droite, a un im-
pact considérable sur 'opinion publique du Québec, particulierement au
moment du Printemps érable de 2012. Une greve étudiante se transforme en
mouvement social qui fait tomber un gouvernement pour le remplacer par
un autre, plus conciliant envers les étudiants, mais qui ne rejette pas pour
autant la doxa néolibérale. Avec ses attaques a l'endroit du mouvement
étudiant, Martineau a l'effet d'un catalyseur. La résistance a ses propos se
mesure parfois de maniere violente, mais aussi avec humour, comme lors-
que des manifestants défilent avec sa figure sur des pancartes, affublé d’un
nez de clown. Martineau dit apprécier cet humour, mais en certaines cir-
constances, il craint pour sa sécurité et celle de sa famille.

Richard Martineau utilise a profusion les « gros mots » de la politique. Il
connait son lectorat. Il sert aussi bien son public de droite dans Le Journal de
Montréal qu’il servait celui de gauche au temps ot il écrivait dans Voir, le
journal des « bobos » du Plateau Mont-Royal, un quartier branché de Mon-
tréal. Est-il un personnage conscient du réle qu’il doit jouer ou un véritable
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apotre de la droite populiste ? Certains de ses textes sont plutot ambigus,
considérant I'axe politique gauche-droite.

Dans le corpus des écrits analysés, il utilise un lot de québécismes et
autres expressions que le lecteur non-québécois aura repérés au fil du texte.
Il emploie aussi a I'occasion des expressions jouales, un sociolecte issu de la
culture populaire. Le joual est une langue orale, comme son équivalent aca-
dien, le chiac. La langue jouale est souvent ponctuée de sacres, mais aussi
d’expressions typiques comme les suivantes : « De kessé ? » (Quoi ?) (B-07-
11-12); « C’est pas vargeux » (cela ne fait pas grande impression) (C-17-01-
12); « On veut pas le sawere, on veut le were ! » (On ne veut pas le savoir, on
veut le voir) (C-13-03-12). Nonobstant I’accent, la langue québécoise a ses
couleurs sur lesquelles on insiste, lorsqu’entre nous, mais que 1'on dissi-
mule lorsque mis en relation avec 1’ Autre.

NOTES

1 Les statistiques proviennent de sources primaires : Gouvernement du Québec,
Statistique Canada, rapports annuels de compagnies, sondages indépendants.

2 Les références se déclinent ainsi: C pour chronique, B pour blogue et G pour
gazouillis. Les chiffres indiquent la date (jour-mois-année).

3 Renaud Camus donne son appui au Front national lors des élections présiden-
tielles francaises de 2012 (Camus, 2012).

4]l s’agit de I'empreinte totale du journal, une mesure considérant les plateformes
papier, Web et mobile.

5 Paul Desmarais (1927-2013) recoit chez lui en 1995 Nicolas Sarkozy pour le con-
seiller sur une stratégie d’acces au pouvoir (Robitaille, 2008).

6 En 2013, Martine Desjardins est chroniqueuse et donne souvent la réplique a Ri-
chard Martineau sur différents enjeux de société ; Léo Bureau-Blouin devient le
plus jeune député de I’Assemblée nationale du Québec, élu en septembre 2012
sous la banniere du Parti québécois qui forme le nouveau gouvernement mino-
ritaire ; Gabriel Nadeau-Dubois étudie la philosophie et signe en octobre Tenir
téte, un ouvrage qui relate les dessous du Printemps érable (Nadeau-Dubois,
2013).
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L’antonomase du nom propre,
un gros mot politique comme les autres ?

Nicolas BIANCHI
ENS de Lyon (France)
nicolas.bianchi@ens-lyon.fr

REZUMAT: Antonomaza numelui propriu, o insulta politica la fel ca toate
celelalte?

Acest studiu 1si propune sd arate cum si de ce insulta antonomasticéa joaca de
multi ani un rol atat de central in discursul politic. Dacd sub diferite aspecte
ea constituie insulta politicd prin excelentd (sd amintim anumite ambitii ilo-
cutionare, contributia sa minord la trama discursivd, modalitétile sale de ac-
tualizare sau dependenta sa extrema fatd de context), antonomaza difera de
alte insulte printr-un un numadr de caracteristici, nu mai putin consecvente,
care justificd permanenta succesului sdu intr-un univers politic in care analis-
tii constata o relativa rarefiere a insultelor. Specificul acestei figuri decurge in
principal din originalitatea situdrii sale intre doud subcategorii ale numelui:
numele propriu si numele comun. Primul i lasa mostenire confortul si liberta-
tea relativului sdu asemantism, o functie esentiald de desemnare, sau o instabi-
litate semantica permitind proiectarea a diverse subiectivitati, in timp ce al doi-
lea 1i aduce puterea de clasificare, dar, de asemenea, posibilitatea de comple-
mentare si actualizdri variate... Dupd avansarea catorva piste pentru stabili-
rea unei tipologii a antonomazei insulte, acest articol va incerca sd cuprinda
fenomenul in contextul sdu istoric adecvat, intr-o reflectie care este mai pre-
sus de toate o invitatie de a urmdri in continuare aceastd abordare.

CUVINTE-CHEIE: anfonomazd, injurie, politicd, peiorativ, substantiv propriu

P

ABSTRACT: Proper nouns as antonomasia, political insults like any other?

This study aims to show how and why antonomastic insults played for many
years such a central role in political discourses. Even if many of their charac-
teristics make of them the political insult par excellence (we could mention its il-
locutionary objectives, its minor contribution to the discursive frame and its
extreme dependence on the context), antonomasia differs from other insults
because of a number of features not less substantial, which justifies its contin-
ued success in a political world where critics note a relative rarefaction of in-
sults. The specificities of this figure are primarily derived from the originality
of its location between two subcategories of the noun: the proper noun and the
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common noun. The proper noun provides the comfort and freedom of its rela-
tive absence of meaning, an essential function of designation, and a semantic
instability which allows for various subjectivities to be projected onto it, while
the common noun brings the power of categorization, but also the possibility
of a varied complementation. After proposing a few lines of analysis for the
development of a typology of antonomastic insults, this article will attempt to
understand the phenomenon in its historical context proper, in a reflection
which is above all an invitation to further pursue this work.

KEYWORDS: antonomasia, politics, insult, pejoration, proper noun

x 2

RESUME

La présente étude a pour ambition de montrer en quoi et pourquoi l'insulte
antonomastique joue depuis de nombreuses années un rdle a ce point central
dans le discours politique. Si elle constitue sur divers points I'injure politique
par excellence (citons notamment ses ambitions illocutoires, son apport sou-
vent mineur a la trame discursive, ses modalités d’actualisation ou sa dépen-
dance extréme vis-a-vis du contexte), I'antonomase se distingue des autres in-
sultes sur un nombre non moins conséquent de caractéristiques, qui justifient
la permanence de son succes dans un univers politique ot les analystes cons-
tatent une relative raréfaction de l'injure. Les spécificités de cette figure décou-
lent essentiellement de I'originalité de sa situation entre deux sous-catégories
du nom : le nom propre et le nom commun. Le premier lui legue le confort et
la liberté de son relatif asémantisme, une fonction essentielle de désignation,
ou encore une instabilité sémantique permettant la projection de diverses sub-
jectivités, tandis que le second apporte un pouvoir de catégorisation, mais
aussi la possibilité de complémentations et d’actualisations variées... Apres
avoir avancé de quelques pistes pour l'établissement d'une typologie de
I'antonomase d’injure, cet article tentera de saisir le phénomeéne dans son con-
texte proprement historique, au sein d’une réflexion qui se veut avant tout une
invitation a poursuivre plus avant la démarche.

MOTS-CLES : antonomase, injure, politique, péjoration, nom propre

G

Introduction

OUS N’AVEZ PAS VOTE la suppression de la taxe professionnelle,
vous n’avez pas voté le crédit impot-recherche, vous n’avez pas voté
les investissements d’avenir, et vous osez, avec un culot d’acier, venir
dire que quand vous arriverez, vous ferez tout pour l'investissement
et tout pour la compeétitivité ? Tartuffe | Tartuffe | [Tartuffe ? Vous
savez...] C'est pas un gros mot. C’est pas un gros motl. »
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Et pourtant... Nicolas Sarkozy a beau s’en défendre, le terme dont il fait
usage face a son contradicteur semble bien éloigné de la neutralité axiolo-
gique que présente dans la plupart des cas un banal nom propre. Laurent
Fabius I’a bien compris, qui s’empresse de faire glisser le débat du person-
nage éponyme a la piéce de Moliére. Car de fait, a en croire le Littré, qui
définit le gros mot comme une « parole offensante ou de querelle » et le tartuffe
comme un « faux dévot », un « hypocrite », c’est bien un «gros mot »
qu’adresse le président de la République a son contradicteur, dans un cadre
télévisuel ou ce type d’attaque frontale peut se révéler particuliérement
efficace.

Aux cotés des Tartarins, Judas et autres Harpagon, le Tartuffe a intégré de-
puis bien longtemps la courte liste des noms propres a connotation péjora-
tive figurant dans les dictionnaires de noms communs et pouvant, sans que
I'on interroge leur contexte d’emploi, se voir subsumés sous le concept de
gros mots. Car ces termes illustrent un phénoméne au « nom barbare » (Dar-
mesteter, 1979 : 48) dont la spécificité est d’interroger les frontieres établies
par les linguistes entre les sous-catégories du nom : I'antonomase.

Définie globalement comme « une sorte de synecdoque qui consiste a prendre
Un nom COMmMun pour un nom propre, ou Un nom propre pour un nom commun »
(Littreé), 'antonomase apparait rapidement sous le jour du paradoxe, en ce
qu’elle mobilise une sous-catégorie du nom au sémantisme plutot faible? -
le nom propre, afin d’en tirer une charge sémantique qui se veut a tout le
moins 'égale de celle du nom commun. Ainsi, dans le cas d’antonomases
lexicalisées, comme le sont les exemples déja mentionnés, la langue retient
certaines caractéristiques attachées aux possesseurs du nom propre (la for-
fanterie, la fourberie ou I'hypocrisie) pour les ériger en type et construire
un nom propre modifié, au sens fixe. Les noms propres dépassent de cette
maniére leur fonction premiere de désignation, puisque leur séme nouveau
leur attribue une charge axiologique, et les tire donc, en I'occurrence, vers
l'injure, la qualification outrageante.

Mais un rapide regard sur le large corpus des insultes employées en po-
litique au cours des deux derniers siécles permet de constater a quel point
les antonomases apparaissant au fil du discours dépassent ces usages en-
trés en langue au cours du temps et recensés comme tels au sein des dic-
tionnaires.

Entre le « Machiavel de foire aux puces » adressé au fasciste Doriot par Jean
Quéval et le célebre « Tullius Detritus » lancé par Francois Fillon a Xavier
Bertrand (Fuligni, 2011 : 168 et 55), ont prospéré bon nombre d’insultes
fagonnées selon un modéle comparable sans étre analogue, qui justifient
autant I'interrogation des mécanismes langagiers présidant a leur construc-
tion que I'étude du contexte historique au sein duquel elles trouverent a se
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développer. Peut-on isoler avec netteté des sources étymologiques récur-
rentes dans la construction des images antonomastiques ? Comment mettre
a jour une typologie de I'antonomase distinguant les formes subduites de
ce trope?® - car parfaitement lexicalisées, d’autres occurrences faisant jouer
I"absence de limites imposées au corpus ?

Nous étudierons également I'antonomase en tant qu’invective-type :
qu’apporte-t-elle a la trame discursive globale ? En quoi sa puissance